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CLANU

PRIVREMENOG ISTRAZNpG POVJERENSTVA ZASTUPNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BiH ZA UTVRDIVANJE STANJA

U PRAVOSUDNIM INSTITUCIJAMA BiH

Damiru Arnautu, Zukanu Helezu, Mirjani Marinkovié¢ Lepi¢, Zlatanu Begi¢u, Almi Colo,
Draganu Mekti¢u, Branislavu Borenovi¢u i Miri Peki¢

Na temelju ¢lanka 35. st. (1) i (2) Poslovnika Zastupni¢kog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik BiH”, br. 79/14, 81/15, 97/15, 78/19 i 26/20), zaklju¢ka 2. hitne
sjednice Zastupni¢kog doma o formiranju Privremenog istraznog povjerenstva Zastupnickog doma
Parlamentarne skupstine BiH za utvrdivanje stanja u pravosudnim institucijama BiH, odrzane 14. i 26.
6. 2019., i zakljucka o potvrdi imenovanja ¢lanova Privremenog istraznog povjerenstva Zastupnickog
doma Parlamentarne skupstine BiH za utvrdivanje stanja u pravosudnim institucijama BiH, usvojenog
na 8. sjednici Zastupni¢kog doma, odrzanoj 15., 19. i 20. 5. 2020., sazivam 9. sjednicu Privremenog
istraZznog povjerenstva Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine BiH za utvrdivanje stanja
u pravosudnim institucijama BiH (u daljnjem tekstu: Privremeno istraZno povjerenstvo).

Sjednica ¢e biti odrzana u €etvrtak, 3. 9. 2020., u zgradi Parlamentarne skupstine BiH, u Plavoj
dvorani, s po¢etkom u 12 sati.

Za sjednicu predlazem sljedeci
DNEVNI RED

1. Usvajanje Zapisnika 8. sjednice;
2. Saslusanje svjedoka pred Privremenim istraznim povjerenstvom:

- Gorana Nezirovi¢a, sudca Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine;
3. Tekuca pitanja:

Pozivamo Vas da sjednici obvezno budete nazo¢ni.
U sluc¢aju potrebe, mozete kontaktirati tajnike Privremenog istraznog povjerenstva Igora Bajica ili

Sonju Abdulovski na telefonski broj: 033 2860 68 ili na e-mail adresu: igor.bajic@parlament.ba ili
sonja.abdulovski@parlament.ba .

S postovanjem,
Predsjedatelj Privremenog istraznog povjerenstva
v.r. Damir Arnaut
Dostaviti:
- naslovu
- ala
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TUZITELJSTVO BOSNE | HERCEGOVINE
n/r glavne tuZiteljice Gordane Tadi¢

PosStovana,

Natemelju €lanka 10. stavka (1) toCke a) Zakona o parlamentarnom nadzoru (,,Sluzbeni glasnik
BiH”, broj 25/18), Clanka 188. Poslovnika Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine BiH
(,,Sluzbeni glasnik BiH”, br. 79/14, 81/15, 97/15, 78/19 i 26/20) i Clanka 3. stavka (2)
Poslovnika Privremenog istraznog povjerenstva Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine
BiH za utvrdivanje stanja u pravosudnim institucijama Bosne i Hercegovine, Privremeno
istrazno povjerenstvo je na 9. sjednici, odrZzanoj 3. 9. 2020., jednoglasno usvojilo sljedeci

ZAKLJUCAK
Privremeno istrazno povjerenstvo poziva glavnu tuZiteljicu TuZiteljstva Bosne i
Hercegovine Gordanu Tadi¢ da se pojavi na svjedoCenju pred Povjerenstvom u
ponedjeljak 14. 9. 2020., u 13 sati.

Sukladno tome zakljucku, 10. sjednica Privremenog istraznog povjerenstva, na koju ste
pozvani u svojstvu svjedoka, bit ¢e odrZzana u ponedjeljak 14. 9. 2020., s pocetkom u 13
sati, u Plavoj dvorani u zgradi Parlamentarne skupsStine BiH, Trg Bosne i Hercegovine 1,
Sarajevo.

Tema svjedoGenja odnosit ¢e se na ciljeve Privremenog istraznog povijerenstva. Clankom 2.
Poslovnika Privremenog istraznog povjerenstva propisano je: ,,Privremeno istrazno
povjerenstvo osnovao je Zastupnicki dom s ciljem da istrazi stanje u pravosudnim institucijama
u Bosni i Hercegovini, s posebnim osvrtom na sposobnost Visokog sudbenog i tuziteljskog
vijeca (VSTV) da sudjeluje u procesima potrebnim na putu Bosne i Hercegovine k ¢lanstvu u
Europskoj uniji.*.

U skladu s Clankom 6. stavak (2) Poslovnika Privremenog istraznog povjerenstva, svjedoci
imaju prava i duznosti utvrdene Ustavom BiH, Zakonom o parlamentarnom nadzoru i
Poslovnikom Zastupnickog doma.

Podsje¢am da je Privremeno istrazno povjerenstvo na 6. sjednici, odrzanoj 6. 7. 2020.,
jednoglasno usvojilo sljededi
ZAKLJUCAK
1. Privremeno istrazno povjerenstvo poziva glavnu tuziteljicu Tuziteljstva BiH
Gordanu Tadic¢, predsjednika Suda BiH Ranka Debeveca, tuzitelja Tuziteljstva
BiH Miroslava Markovi¢a, suca Vrhovnog suda Federacije BiH Gorana
Nezirovica, profesora Edina SarGevica i profesora Zorana Paji¢a da se pojave na

svjedocenju pred Povjerenstvom na jednoj od iducih sjednica Ciji ¢e datum biti
naknadno odreden.
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2. Zaduzuje se tajnistvo Povjerenstva da stupi u kontakt s navedenim osobama, s
ciljem razmatranja najoptimalnijeg datuma za njihovo svjedoCenje pred
Povjerenstvom.

Buduci da tajnistvo Privremenog istraznog povjerenstva nije dobilo odgovore na upite koji su
Vam dostavljeni sukladno stavku 2. tog zakljucka, Privremeno istrazno povjerenstvo je na 7.
sjednici, odrzanoj 23. 7. 2020., jednoglasno usvojilo sljedeci:

ZAKLJUCAK
Privremeno istrazno povjerenstvo daje ovlast predsjedatelju ili zamjeniku predsjedatelja da se
moze sluzbeno obratiti zahtjevom za suradnju pozvanim osobama ili institucijama svaki puta
kad tajnici Privremenog istraznog povjerenstva ne ostvare kontakt s osobama pozvanim na
svjedocCenje ili se Povjerenstvu ne dostave trazeni materijali.

Buduci da Privremeno istrazno povjerenstvo nije dobilo odgovor na akt broj: 01-50-4-986-7/20
od 23. 7. 2020., kojim je, sukladno tome zakljuCku, trazeno da Privremeno istrazno
povjerenstvo obavijestite o raspolozivim terminima izmedu 24. 8. 2020. i 11. 9. 2020. radi
zakazivanja VaSeg svjedoCenja pred Privremenim istraznim povjerenstvom, Privremeno
istrazno povjerenstvo je na 9. sjednici odlucilo pozvati Vas da se pojavite na svjedoCenju
dana 14. 9. 2020. u 13 sati, kako je i navedeno.

S postovanjem,
PREDSgEDATELJ
PRIVREMENOG ISTRAZNOG POVJERENSTVA

Damir Arnaut
Dostaviti:
naslovu
ala

Tpr ko 1o 71000 Capajese  Ure BilL [ 71H Sarapevo, Tertel, 387 (0033 2% 60 68, darcfan. | 387 (N33 22 68 42



BPOCHA HXEPHNEIOBHHA
MARTAMEHTAPHA CKYTIIIITHHA

BOSNAITHERCEGOVINA
PARLAMENTARNA SKUPSTINA
BOSNE | HERCEGOVINE
PREDSTAY NCKEDOM CAAS TUPNICEL DOM

BOCHE 1 XEPHEI'OBMHE

HPEMC T ABHMEIL O
1 prRpreioRa ICTPAKHA ROMHCH| £ 5 YTRPITRAR.C cTAta Friviemena sstrasas komisija za ubvedivanic stanja o
FORPHBU AL W Ly uajacsa Boene o e pueneosiue pravasudnim instituciiame Bosre i Hereegovine
Privremenc istradno povjere nstve @ nbendivanje stanjy
pay] I I
G e eselonm st ijaimg Bospe 1 Herceeovine

Broj: 01-50-4-986-9/20
Sarajevo, 3. 9. 2020.

Na temelju Clanka 188. Poslovnika Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik BiH”, br. 79/14, 81/15, 97/15, 78/19 i 26/20) i Clanka 3. stavka
(2) toCke e) Poslovnika Privremenog istraznog povjerenstva Zastupnickog doma
Parlamentarne skupStine Bosne i Hercegovine za utvrdivanje stanja u pravosudnim
institucijama Bosne i Hercegovine, Privremeno istrazno povjerenstvo Zastupnickog doma
Parlamentarne skupStine Bosne i Hercegovine za utvrdivanje stanja u pravosudnim
institucijama Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: Privremeno istrazno povjerenstvo) na 9.
sjednici, odrzanoj 3. 9. 2020., jednoglasno je usvojilo sljedeée

1.

ZAKLJUCKE

Privremeno istrazno povjerenstvo poziva glavnu tuziteljicu Tuziteljstva BiH Gordanu
TadiC da se pojavi na svjedocenju pred Povjerenstvom u ponedjeljak 14. 9. 2020., u 13
sati.

a) Privremeno istrazno povjerenstvo poziva glavnu disciplinsku tuziteljicu Ureda
disciplinskog tuzitelja Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeca BiH (VSTV) Alenu
Kurspahié¢-Nadarevi¢ i zamjenika glavne disciplinske tuZiteljice Ureda disciplinskog
tuzitelja VSTV-a Mirzu Omerovica da se pojave na svjedocCenju pred Povjerenstvom

na jednoj od iducih sjednica, Ciji ¢e datum biti naknadno odreden.

b) Zaduzuju se sluzbenici TajniStva Parlamentarne skupsStine BiH koji Povjerenstvu
pruzaju strucnu administrativno-tehnicku podrsku da stupe u kontakt s navedenim
osobama radi razmatranja najoptimalnijeg datuma za njihovo svjedoCenje pred
Povjerenstvom.

3. a) Privremeno istrazno povjerenstvo poziva sljedece strukovne udruge: Drustvo novinara

BiH, Udruzenje novinara Republike Srpske i Udruzenje BH novinari da odrede
predstavnike koji Ce se pojaviti na svjedocCenju pred Povjerenstvom na jednoj od iducih
sjednica, Ciji ¢e datum biti naknadno odreden, o temi izazova s kojima se novinari
suoCavaju u istrazivanju korupcije i organiziranog kriminala, kao i sugestija za

poboljSanje zakonskog okvira s ciljem saniranja tih problema.

b) Zaduzuju se sluzbenici TajniStva Parlamentarne skupstine BiH koji Povjerenstvu
pruzaju stru¢nu administrativno-tehniCku podrsku da stupe u kontakt s navedenim
udrugama radi razmatranja najoptimalnijeg datuma za svjedoCenje njihovih
predstavnika pred Povjerenstvom.

PRED§JEDATELJ
PRIVREMENOG ISTRAZNOG POVJERENSTVA
Damir Arnaut

Dostaviti:

ala
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ZAPISNIK
9. sjednice Privremenog istraznog povjerenstva Zastupnickog doma Parlamentarne
skupstine BiH za utvrdivanje stanja u pravosudnim institucijama
Bosne i Hercegovine

Sjednica Privremenog istraznog povjerenstva Zastupnickog doma Parlamentarne skupStine
BiH za utvrdivanje stanja u pravosudnim institucijama Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu:
Privremena istrazna komisija) odrzana je 3. 9. 2020., s poCetkom u 12 sati.

Sjednici su bili nazocni Clanovi Privremenog istraznog povjerenstva: Damir Arnaut, Dragan
Mekti¢, Alma Colo, Mirjana Marinkovi¢-Lepi¢ i Mira Pekic.

Sjednici nisu bili nazocni ¢lanovi Privremenog istraznog povjerenstva: Zukan Helez, Branislav
Borenovic i Zlatan Begic.

Sjednici su takoder bili nazocnii: Lana Vuleti¢ iz Misije OESS-a u BiH, Zlatko Vukmirovic i
Enver Bogucéanin iz Sektora za odnose s javnoS$¢u, Zijad Hasi¢, tajnik Ustavnopravnog
povjerenstva Doma naroda, Sonja Abdulovski, struCna savjetnica u Ustavnopravnom
povjerenstvu Zastupnickog doma, i Igor Baji¢, tajnik Ustavnopravnog povjerenstva
Zastupnickog doma, a koje je Kolegij TajniStva Parlamentarne skupstine BiH obavijestio da
pruzaju strucnu i administrativno-tehnicku podrsku Privremenom istraznom povjerenstvu, te
predstavnici medija.

Privremeno istrazno povjerenstvo jednoglasno je usvojilo sljedeci

DNEVNI RED

1. Usvajanje Zapisnika 8. sjednice;
2. SasluSanje svjedoka pred Privremenim istraZznim povjerenstvom:

- Gorana Nezirovica, suca Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine;
3. Tekuca pitanja:

Ad.l. Usvajanje Zapisnika 8. sjednice Privremenog istraznog povjerenstva

Privremeno istrazno povjerenstvo jednoglasno je usvojilo Zapisnik 8. sjednice, odrzane
26. 8. 2020.

Tpr ko 1o 71000 Capajese  Ure BilL [ 71H Sarapevo, Tertel, 387 (0033 2% 60 68, darcfan. | 387 (N33 22 68 42



Ad.2. Saslusanje svjedoka pred Privremenim istraznim povjerenstvom: Gorana
Nezirovic¢a, suca Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine

Predsjedatelj Privremenog istraznog povjerenstva pozdravio je nazocne i zamolio Gorana
Neziroviéa, suca Vrhovnog suda Federacije BiH, da se obrati ¢lanovima.

U uvodnome izlaganju, tijekom svjedoCenja te u odgovorima na pitanja ¢lanova Povjerenstva,
Goran Nezirovi¢ iznio je svoje videnje stanja u pravosudu BiH i Visokom sudbenom i
tuziteljskom vijecu BiH.

SasluSanje Gorana Nezirovica u cijelosti je sadrzano u neautoriziranom transkriptu tonskog
zapisa ove sjednice, koji je sastavni dio Zapisnika.

Ad.3. Tekuca pitanja

Pod ovom tockom dnevnoga reda Clanovi Privremenog istraznog povjerenstva jednoglasno su
donijeli sljedece zakljucke:

1. Privremeno istrazno povjerenstvo poziva glavnu tuziteljicu Tuziteljstva BiH Gordanu
TadiC da se pojavi na svjedoCenju pred Povjerenstvom u ponedjeljak 14. 9. 2020., u 13
sati.

2. a) Privremeno istrazno povjerenstvo poziva glavnu disciplinsku tuziteljicu Ureda
disciplinskog tuzitelja Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeca BiH (VSTV) Alenu
Kurspahi¢-Nadarevic i zamjenika glavne disciplinske tuZiteljice Ureda disciplinskog
tuzitelja VSTV-a Mirzu Omerovica da se pojave na svjedoCenju pred Povjerenstvom

na jednoj od iducih sjednica, Ciji ¢e datum biti naknadno odreden.

b) Zaduzuju se sluzbenici TajniStva Parlamentarne skupsStine BiH koji Povjerenstvu
pruzaju strucnu administrativno-tehnicku podrsku da stupe u kontakt s navedenim
osobama radi razmatranja najoptimalnijeg datuma za njihovo svjedoCenje pred
Povjerenstvom.

3. a) Privremeno istrazno povjerenstvo poziva sljedece strukovne udruge: Drustvo novinara
BiH, Udruzenje novinara Republike Srpske i Udruzenje BH novinari da odrede
predstavnike koji Ce se pojaviti na svjedocCenju pred Povjerenstvom na jednoj od iducih
sjednica, Ciji ¢e datum biti naknadno odreden, o temi izazova s kojima se novinari
suoCavaju u istrazivanju korupcije i organiziranog kriminala, kao i sugestija za
poboljSanje zakonskog okvira s ciljem saniranja tih problema.

b) Zaduzuju se sluzbenici TajniStva Parlamentarne skupstine BiH koji Povjerenstvu
pruzaju strunu administrativno-tehniCku podrsku da stupe u kontakt s navedenim
udrugama radi razmatranja najoptimalnijeg datuma za svjedoCenje njihovih
predstavnika pred Povjerenstvom.

Sjednica Povjerenstva zavrsena je u 14.45 sati.

Neautorizirani transkript tonskog zapisa ove sjednice dan je u prilogu Zapisnika i njegov je
sastavni dio.

Tajnica Predsjedatelj
Privremenog istraznog povjerenstva Privremenog istraznog povjerenstva
Sonja Abdulovski Damir Arnaut
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NEAUTORIZIRAN TRANSKRIPT

9. SJEDNICE PRIVREMENE ISTRAZNE KOMISIJE PREDSTAVNICKOG DOMA
PARLAMENTARNE SKUPSTINE BOSNE | HERCEGOVINE
ZA UTVRBDIVANJE STANJAU PRAVOSUDNIM INSTITUCIJAMA BiH
odrzane 03.09.2020. godine

PREDSJEDAVAJUCI
DAMIR ARNAUT

Dobar dan svima, sve vas ljubazno pozdravljam. Otvaram devetu sjednicu Privremene istrazne
komisije PredstavniCkog doma Parlamentarne skupStine Bosne i Hercegovine za utvrdivanje stanja

u pravosudnim institucijama Bosne i Hercegovine.
Prijedlog dnevnog reda ste dobili, dakle,

1. Usvajanje zapisnika osme sjednice,
2. Salusanje svjedoka pred Privremenom istraznom komisijom sudije Gorana Nezirovica,
sudije Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine,

3. Tekuca pitanja.
Ad 1.

Konsatujem da imamo kvorum i da li iko ima prijeloga za izmjene i dopune ovog dnevnog reda,
predlozenog? S obzirom da nema, u skladu sa Poslovnikom dnevni red je usvojen. Prelazimo na
taCku jedan dnevnog reda usvajanje zapsinika sa nase prosle osme sjednice, prijedlog zapisnika
ste dobili.

Otvaram raspravu. Nema prijavljenih.
Stavljam prijedlog zapisnika na glasanje, ko je za?

Konstatujem da je zapisnik osme sjedice usvojen jednoglasno.



Ad.2

Prelazim na tacku dva dnevnog reda, saslusanje svjedoka pred Privremenom istraznom komisijom,

sudije Gorana Nezirovica, sudije Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine.

Prije svega pozdravljam sudiju Nezirovi¢a, zahvaljujem mu se Sto se odazvao pozivu Komisije da
svjedoCi i takoder na opc¢oj saradnji sa Komisijom. Dobrodosli i postupat ¢emo u skladu sa
dosadasnjom praksom Komisije kada su u pitanju sva saluSanja svjedoka. Sudija Neziovicu, molim
vas da nam date svoje uvodno obracanje, dakle o stanju u pravosudu sa eventualnim preporukama
i onda ¢emo otvoriti za pitanje i komentare svih ¢lanova Komisije. Jo§ jednom hvala §to ste se

odazvali pozivu, dobrodosli, izvolite.
GORAN NEZIROVIC

Dobar dan svima, hvala vam na rijeCima dobrodoslice i hvala vam na pozivu. NasSe drustvo Cesto
lici na pacijenta koji boluje od tumora, ali nema razloga nema razloga da se brine Sto istovremeno
boluje od Alchajmerove bolesti tako da odmah zaboravi da je bolesno. Dakle, Zelim rei sljedece,
da je sudbina mnogih najavljenih reformi u raznim oblastima druStvenog Zivota Cesto osudena na
zaborav. Dakle, kako onih najvljenih tako i onih koje su pokrenute ali su iz nekih razloga
zaustavljene. Postoji velika opasnost odnosno vjerovatnoca da ¢e i rad ove Komisije brzo pasti u
zaborav, na to ukazuje i sam sastav ove Komisije jer nedostaju predstavnici HDZ, SNSD-a i nekih
drugih stranaka i bojim se da ¢u biti u pravu kada bude do$lo do realizacije svih onih preporuka
koje ova Komisija bude dala. Dakle, postoji opasnost da rad ove Komsije se pretvori u jedan
igrokaz da bi se maskirala, maskirao nedostata iskrene volje da se provedu strukturne reforme u
ovom drustvu, dakle, ne samo reforme u pravosudu nego u svim segmentima drustva. Ja naravno
ne bi Zelio da budem u pravu kada ovo predvidam. Cilj ove Komisije, odnosno zadatak koji ste vi
postavili je utvrdivanje stanja u pravosudu na drzavnom nivou. Dakle, pravosude na drzavnom
nivou je samo mali dio, mali segment pravosuda, najmanji broj gradana dolazi u susret upravo sa
Sudom i Tuzilastvom Bosne i Hercegovine, ali naravno znacaj za drustvo rada te dvije institucije
je vrlo velik zbog nadleZnosti koje te dvije institucije imaju. Zbog toga Cu ja radi kompletne slike
osvrnuti se i na stanje u cjelokupnom pravosudu jer bez cjelokupnog pravosuda jednostavno ne
mozemo docCi do prave dijagnoze stanja u pravosudu. InaCe mislim da se mi predugo bavimo

dijagnozom stanja u pravosudu jer dijagnoze su zapravo davno uspostavljene, dakle nama treba



uspostavljanje i propisivanje i provodenje terapije. Dakle, klju¢ni problemi naSeg pravosuda,
sistemski su davno markirani, osnovno problemi su identifikovani i nama zapravo vise ne trebaju
ni dijagnosticke studije, izvjestaji, analize, pravi problemi u pravosuda su odavno identifikovani.
Ja ¢u reci naravno koji su to po meni osnovni problemi ali moram reci jednu stvar da bude jasno o
Cemu ja govorim. Dakle, nije uopSte tajna da sam ja Sest — sedam godina aktivni kritiCar sistema
pravosudnog, naravno uz tu Kkritiku ja sam uvijek nudio i konkretna rjeSenja. Medutim ja nisam
pristalica da se nudi samo slika pravosuda, ja mislim da bismo znali propisati terapiju
preduzeti mjere za ozdavljenje pravosuda, dakle, morami imati izbalansiran i objektivan pristup
kada prosudujemo o stanju o pravosudu. Dakle, ja se nikako ne mogu sloZiti sa kolegama Koji
tvrde da je Bosna i Hercegovina drZzava bez pravosudnog sistema, da je taj pravosudni sistem
potpuno urusen i nepostojeci. To jednostavno ne odgovara istini, ja se tu ne moram pozivati na
statistiku to jednostavno nije istina. Dakle, pravosudni sistem Bosne i Hercegovine rjeSava godisnji
priliv, veC nekoliko godina i rjeSava zaostatke. Pravodosudni sistem Bosne i Hercegovine u
posljednjih godina znacano je promjenio i poboljSao starosnu strukturu predmeta. U posljendjih
nekoliko godina znatno su ubrzani postupci trajanje postupaka, ali naravno mi nikako ne mozemo
biti zadovoljni sa tim postignu¢ima, u, kada je u pitanju efikasnost pravosuda. Mnoga
medunarodna tijela od Evropske komisije za efikasnost pravosuda, dakle, mreza evropskih
pravosudnih tijela, Svjetska banka, vrse evaluaciju evropskih pravosudnih sistema po razlicitim
indikatorima. Po tim indikatorima, mnogih od tih indikatora, pravosudni sistem Bosne i
Hercegovine se nalazi negdje u evropskom prosjeku. Naravno postoje segmenti pravosudnog
sistema koji su u katastrofalnom stanju i nikako ne mozemo biti zadovoljni ali Zelim podvuci,
dakle, vrlo je loSa poruka reci da pravosudni sistem Bosne i Hercegovine ne postoji, da je urusen,
to jednostavno nije tacno i to samo doprinosi jos ve¢em nepovjerenju gradana u na$ pravosudni
sistem, a to povjerenje inace i nikada nije bilo na nizem novou nego Sto je sada, i to je jedan od
vaznijih problema kojim se pravosude mora pozabaviti. Dakle, gdje su klju¢ni problemi pravosuda
po meni. To je prije svega sistem odgovornosti, integritet i nezavisnost i borba protiv
organizovanog kriminala i korupcije. Dakle, to su najznaCajniji problemi, a naravno imamo

probleme, ali neSto manje kada je u pitanju efikasnost sistema i kvalitet sudskog sistema.

Ko je odgovoran za stanje u pravosudu?



Dakle, kako god ga mi vrednovali, dakle, najodgovorniji za stanje u pravosudu je ono tijelo koje
je po zakonu dobilo zadatak da to pravosude odnosno sudski sistem, dakle, djeluje nepristrasno,
nezavisno, i dakle, da imamo stru¢no, strucnost u pravosudnom sistemu. Dakle, da se vratimo
samo na onaj sporazum o prenosu entitetskih nadeleznosti kada je u pitanju pravosude, dakle i u
tom sporazumu je navedeno da se Visoko sudsko i tuzilacko vije¢e Bosne i Hercegovine oshiva sa
zadatkom da zapravo, ima osnovnu odgovornost kada je u pitanju djelovanje pravosuda na svim
nivoima. Dakle, po toj prirodi stvari, najodgovorniji za stanje u pravosudu je regulator odnosno
Visoko sudsko i tuzilacko vijece. Zna€ajan dio odgovornosti za slabosti sudskog sistema svakako
nosi i, i zakonodavna i izvrSna vlast, ja Cu reCi u cemu se ta odgovornost ogleda, a dio odgovornosti

snosi u svakom slucaju i medunarodna zajednica. NeSto ¢u reci i o tim problemima.

Dakle, kada je je u pitanju odgovornost VSTV Bosne i Hercegovine. Dakle, koji su bili prije mene
su govorili o problemima o kojima se radi, oni su opStepoznati. Dakle, neéu navoditi sada detalje
iz izvjeStaja gospodina Pribea i strucnjaka koji su radili na tom izvjeStaju nama se bavio u dva
navrata PIC odnosno Clanice Vijeca za implementaciju mira, imamo izvjeStaje Evropske komisije
i tako dalje i potpuno je jasno da ta institucija, Ciji sam ja Clan, dakle, ve¢ nekoliko godina u
ozbiljnoj krizi i moze se rei da je na odredeni nacin i dezorjentisana. Dakle, nama se u tim
izvjesStajima jasno stavlja na znanje da smo mi dio problema u pravosudu, da su izgleda osnovane
tvrdnje i navodi i da smo politizovano tijelo, da postoji nedostatak liderstva da naSim odlukama
jednostavno dajemo za povod za zaklju€ak o naSoj podloznosti politiCkim uticajima, da smo
tjelohranitelji i logistiCari centara politiCke i ekonomske moci. Mi smo se suviSe bavili samim
sobom, dakle, postojao je veliki raskorak izmedu samog zadovoljstva kojeg smo mi pokazivali u
naSem radu i percepcije javnosti o naSem radu, tako da prva mjera, reformska, koja dakle nije samo
reformska nego je i uslov za daljnju reformu pravosuda je izmjena Zakona o visokom sudskom i
tuzilaCkom vijeCu, a sa druge strane izmjena ponaSanja samih ¢lanova Vijeca. Ee, kada je u pitanju
novi zakon o Visokom sudskom i tuzilakom vijecu bilo bi dobro i ve¢ na toj tacki Ce te vidjeti da
li zaista postoji stvarna i ozbiljna reformska volja, dakle da se prije svega u roku od nekoliko
mjeseci, najkasnije do kraja ove godine usvoje hitne izmjene Zakona o visokom sudskom i
tuzilackom vijeCu. Te izmjene bi prije svega podrazumijevale izmjene koje se tiCu odgovornosti
¢lanova Viskog sudskog i tuzilackog vijeca, rjeSavanje pitanja sukoba interesa ¢lanova Viskogog
sudskog i tuzilatkog vijeca, neke odredbre o disciplinskoj odgovornosti, nacin glasanja. Vise ne

bi trebala biti mogucnost da ¢lanovi Vije€a budu suzdrZzani da ne dolazimo u situaciju da se



najvazniji izbori ili neke najvaznije oduke donose sa dva glasa za i sa devet ili deset suzdrzanih
glasova i ono §to je najbitnije, dakle, to je da se odmah usvoje odredbe o finansijskim izvjestajima
odnosno imovini i materijalnim intersima sudija i tuzilaca, nosilaca pravosudne funkcije. Dakle,
to Ce biti test za zakonodavnu i izvrdnu vlast, dakle, da li zaista postoji ozbiljna reformska volja.
Dakle, zbog Cega je bitno usvojiti primarno ove hitne mjere? Dakle, mi smo prema preporukama
Evropske komisije izvrSili reorganizaciju seretarijata i formirali smo novi odjel za integritet i za
provjeru imovinskih kartona. Dakle, vraCanje povjerenja javnosti, jaCanje integriteta i
odgovornosti pravosuda bi trebalo da pocne sa provjerom imovine, dakle da bi se na taj nacin
otklonile sumnje u bilo kakve koruptivne rizike u okviru pravosudne zajendice koja treba da vodi
borbu protiv organizovanog kriminala i korupcije. Dakle, te odredbe treba da omoguce da se
provjeri imovina nosilaca pravosudnih funkcija i da se eventualno utvrdi ona imovina koja se ne
moze objasniti, koja potencijalno moZe da poti¢e od zloupotrebe poloZaja, sukoba interesa ili
korupcije tokom vrsenja sluzbe. Dakle, to su hitne mjere koje bi trebalo odmah usvojiti, a nakon
toga pristupiti donoSenju novog svobuhvatnog zakona o Visokom sudskom i tuzilackom vijecu.
Bilo bi dobro kada bi on mogao biti donesen do kraja iduée godine, ali ja sumnjam imajuéi u vidu
iskustva donoSenja zakona o sudovima Bosne i Hercegovine. Taj posao nece biti zavrSen za
nekoliko godina. Ja sam kao €lan, zamjenski ¢lan Visokog sudskog i tuzilackog vijeca bio na dva
sastanka radne grupe za izmjenu Zakona i ono $to sam ja tamo vidio, vrlo male su Sanse da taj
zakon bude brzo donesen. Mislim da ne postoji ozbiljna volja da se pristupi donoSenju tog zakona,
a postoji opasnost i da zapravo tekst tog zakona ne bude poboljSanje, nego pogorsanje nekih
sadasnjih rjeSenja. Ono na Cemu treba insistirati da ude u hitne izmjene zakona, dakle, prije
donoSenja kompletnog zakona je, dakle su odrebe o ocjenjivanju. Vi znate da je Sud Bosne i
Hercegovine ukinuo Pravilnik o ocjenjivanju nosilaca pravosudnih funkcija i to nama u pravosudu
sada, odnosno naSem VijeCu kao regulatornom tijelu predstavlja velik problem da reguliSemo
sistem. Dakle, ukoliko nemamo sistem ocjenjivanja i nemamo dobar i pravedan, a ne postoji
idealan sistem ocjenjivanja mi nemamo pravu sliku o profesionalnim i licnim karakteristikama
nosilaca pravosudnih funkcija. Ako imamo pogresnu sliku o njihovim profesionalnim
sposobnostima, automatski ¢e njihove ocjene, ne¢e odrazavati njihov pravi kvalitet i automatski
¢e naSa imenovanja biti pogreSna. Zbog toga je veoma bitno da u hitne izmjene ude samo jedna
odredba koja bi regulisala da da ovlastenje VijeCu da utvrduje postupak ocjenjivanja sudija i

tuzilaca, a Sto se tiCe odgovornosti, dakle to je lagano rijeSiti ovim hitnim izmjenama. Dakle, da



sve one odredbe Zakona koje se odnose na sudije i tuZioce da se podrazumijeva da se te odredbe
odnose i na Clanove Vijeca koji dolaze iz pravosudne zajednice. Dakle, sve ono $to se recimo tice
disciplinske odgovornosti tj. odredbe koje se odnose na sudije i tuzioce one se automatski odnose
i na ¢lanove VijeCa. Treba jasno propisati, u ovim hitnim izmjenama, dakle do kraja ove godine,
to bi bilo dobro da se dakle uradi, da se postupak razrjeSenja ¢lanova Vijeca, dakle treba predvidjeti
postupak razrjeSenja zbog ponaSanja kojim se krsi ugled Vije¢a odnosno pravosuda, odnosno za
ono postupanje koje je suprotno Zakonu i Poslovniku. Treba propisati da svaki ¢lan profesionalne
zajednice, svaki sudija ili tuzilac ili svaki €lan Vijeca, dakle pojedinac, a ne viSe jedna tre¢ina
vije¢a mogu podnijeti zahtjev za razrjeSenje, naravno ukoliko imaju dokaze i mogu potkrijepiti
neeticno ponaSanje ¢lanova Vijeca u komisije koja bi odlucivala o razjeSenju bilo bi dobro da bude
ukljucen €lan institucije iz koje dolazi taj ¢lan Vijeca. Ja ne bih imao nista protiv da i Pralament
dvotre€inskom ve¢inom odredi jednog €lana koji bi u¢esvovao u takvoj komisiji. U takvoj komisiji
se moZze propisati i da ucestvuje i civilno drustvo, da bismo dobili Siroki jedan demokratski front

da dakle postoje rjeSenja da se unaprijedi odgovornost svakog Clana Vijeaca.

Novi zakon treba da rijeSi i pitanje sastava Vijeca, dakle ne samo sastave Vije¢a ko moze biti ¢lan
Vijeca, odredbe koje treba poostiriti, naravno ¢lan vijeca. Dakle, te odredbe treba da propisu daleko
strozije profesionalne strucne kompetencije i mi smo to u naSem nacrtu uglavnom i propisali i
dakle, propisali smo da sudija ili tuZilac koji je disciplinski kaznjavan Cetiri godine posljednje ne
moze biti ¢lan VijeCa. Ne bih sada opterecCivao vas tim detaljima, ali ono §to vidim da u javhom
diskursu se stalno pominje, to je pitanje da li formirati dva posebna vijeca, jedno tuzilacko i jedno
sudijsko ili formirati jedinstveno tijelo u izmjenama sa dva odvojena vije¢a. Dakle, za mene nije
sporno da bi najdosljednije rjeSenje bilo formiranje dva vijeca, jednog sudijskog i jednog
tuzilackog. Medutim, tu moram skrenuti paznju na odredene probleme. Dakle, Sporazumom o
prenosu nadleznosti, dakle iz 2004. godine forimirano je VijeCe kao jedinstveno tijelo.
Venecijanska komisija u tacki 64. svog misljenja iz 2014. godine sugeriSe sljedece, da ukoliko se
pristupi dva odvojena tijela, dva vijece, dakle jednog za sudije, drugog za tuzioce da bi to
neminovno imalo za potrebu i izmjenu tog Sporazuma. Bojim se da bi to bila tacka koja bi
omogucavala ovaj razli€itim politickim opcijama da se oko toga sporen. Naravno ima, ustavno-
pravnih strucnjaka koji smatraju da ne treba nikakva prilagodba Sporazuma o prenosu nadeleznosti
da bi se formirala dva posebna vijeca, ali kaZzem to bi bila tacka sporenja i mislim da bismo tu

gubili vrijeme. Venceijanska komisija smatra da sasvim dovoljno, i savim dobro rjeSenje da se



stvore dva odvojena vijeca u okviru jednog jedinstvenog tijela ali tako da se stvori njihova potpuna
samostalnost tako da sudije ne mogu utjecati na izbor tuzilaca, na njihovu disciplinsku
odgovornost i obrnuto, i to nije teSko ostvariti tako Sto bi u komisijama koje odlucuju za sudije
bile samo kolege koje su iz reda sudova odnosno sudija, za tuzioce je to tuzioci, tako da tu ne bi
imali nimali nikakav problem. Druga stvar, ono $to je Venecijanska komisija kaze da zadrZzavanje
jednog tijela sada odvojena vijeCa odnosno odjela zadrzava i odredenu zajednicku platformu jer
mnogi problemi su zajednicki i za sudije i za tuzioce da se reguliSe sistem tako da ta platforma je
mozda i dobra, a naravno ne treba zanemariti ni finansijski ni materijalni aspekt. Dakle, dva
odvojena vije€a podrazumijevaju i odmah dvije odvojene zgrade, sporit cemo se oko toga gdje to
vijeCe treba da bude u IstoCnom Sarajevu, Sarajevu ili Mostaru ili Banjaluci, oprema i tako dalje,
broj ljudi, finansije. Dakle, mislim da je u ovom trenutku ipak najbolje opredijeljenje jedno vijece
sa najvece samostalnoSc¢u dva odjela, sudskim i tuZilatkim u okviru tog vijeca, naravno ako postoji

politicka volja onda to ne bi bio problem da se to stvori i posebni odjeli.
DAMIR ARNAUT

Sudija Nezirovicu, mogu li vas samo zamoliti za pojaSnjenje, ponajvise radi predstavnika javnosti,
dakle, ovaj. U sustini radi se o pravnoj tehnikaliji, znaCi, da se ne bi diralo u Sporazum o prenosu
nadleznosti, je li vaSe misljenje da se takva reforma ukoliko do nje dode moze sprovesti bez
prenosa nadleznosti, ukoliko zadrZi tijelo koje se zove Visoko sudsko i tuzilacko vijeée i unutar

njega se formiraju dva povijeca?

GORAN NEZIROVIC

Za takov rjeSenje ne treba prilagodba Sporazuma...

DAMIR ARNAUT

Samo zbog javnosti da je jasno.

GORAN NEZIROVIC

Potpuno jasno ali ukoliko bi se iSlo na dva odvojena vije¢a onda bi to bila tacka sporenja.

DAMIR ARNAUT



Tako je, ali ovo je u sustini nesto Sto se tehiCki moZze rijesti.
GORAN NEZIROVIC

Da, da to nema dilema, za to ne treba prilagodba Sorazuma.
DAMIR ARNAUT

Hvala jo$ jednom.

GORAN NEZIROVIC

Dakle, jedno od pitanja je dakle i izbor glavnih tuzitelja. Dakle, vi ste nama poslali vase zakljucke
gdje vi predlaZete da glavne tuZioce biraju zakonodavna tijela na osnovu liste koju ¢e utvrditi u
posebnom postupku regulator. ObrazloZenje za takav va$ prijedlog mozemo naci vjerovatno u
onom sporazumu o saradnji u zakonodavnoj i izvrsnoj vlasti koji su 2012 — 2014. godine potpisali
SNSD i SDP. Dakle, u tom sporazumu je bio isti takav prijedlog i racio takvog prijdloga je jaCanje,
dakle, borbe i obraCuna sa korupcijom i organizovanim kriminalom, i davanje Sireg legitimiteta
glavnim tuZiteljima odnosno da crpe legitimitet od gradana koju ima Parlament i to na izgled
izgleda kao razumno rjeSenje na kraju krajeva postoje takvi sitem u Evropi koji na takav nacin i
funkcionisu. Dakle, mi imamo u Evropi tuzilacka sistema koji su dio izvrsne vlasti, dakle imamo
Holandiju, Dansku, Njemacku i tako dalje, Austriju, ali imamo i sisteme koje tuzilastvu daju
autonoman, samostalan polozZaju u okviru pravosudnog sistema kao $to je Francuska ili Italija.
Dakle, ono §to je tu opasnost da zapavno ne dode do gubitka nezavisnosti tuZilatkog sistema do
prevelikog politiCkog uticaja, politiziranja izbora jer postoji opasnost da ne dode do izrazaja stucna
sposobnost i profesionalnos i licne karakteristike nominiranih ljudi nego politiCka volja,
pristrasnost i tako dalje. Gubi se nezavisnost pravosuda i na odredeni nacin se razvlascuje i vijece
i dolaze u opasnosti i institucije na drzavnom nivou i moje licno misljenje je da ne treba i¢i u tom
pravcu i da izbor glavnih tuzilaca treba ostati ingerncija vijeca ali sa potpuno drugacijom
odgovornoSc¢u i vijeéa i glavnih tuzilaca prilikom tog izbora i naravno ustanovljenja daleko i

pravila i indikatora kvaliteta tih ljudi.

Dakle, kada sve ovo govorim, dakle, imam na umu, sada Cu parafrazirati kolegu Borenovica koji
nije ovdje. On je 7 jula ove godine nakon Sto ste vi Cetiri sata Cekali da zavrSite pitanje budZeta da

politicki lideri tri ili Cetiri stranke u Lukavici zavrSe svoj dogovor, on izjavio otprilike ovako za



Parlament za Zastupnicki dom, dakle ,,ovo zakonodavno tijelo u ovom zakonodavnom tijelu vlada
haos, anarhija i rasulo. Mi smo taoci neodgovornih politickih voda koji gradene ove draZave drze
u beznadu i koji se bava samo trgovinom pozicijama“. Dakle, je li to garancija da Ce takvo tijelo,
dakle, birati najbolje ljude? Dakle, ja mislim da je to avantura i ja sada nisam za to, na kraju krajeva
formiranje Viskogo sudsog i tuZilackog vijeca je korak koji je napravila Evropska unija, dakle kao
jedan od koraka naSem pristupanju, ovaj Evropskoj uniji. Dakle, to nije samo za Bosnu i
Hercegovinu nego za zemlje u traniziciji, zemlje istoCne Evrope, dakle, zemlje nerazvijene
demokratije. Ono Sto funkcioniSe u zemljama visokorazvijene demokratije ne mora da funkcioniSe
u zemljama u Bosni i Hercegovini i ja mislim da mi jos trebamo saCekati, a za sada ostaviti ovakav
naCin izbora glavnih tuzitelja, naravno poostriti kriterije i imati daleko drugaciji nadzor nad

njihovim radom.

Veoma bitna institucija je ured disciplinskog tuzioca za odgovornost pravosudnog sistema. Ta
institucija je u posljednih godinu ili dvije unaprijedila svoj rad ali je veoma bitno da se u novoj
nivelaciji Zakona o visokom sudskom i tuzilatkom vijecu unaprijede odredbe o toj instituciji. Bilo
bi dobro kada bi ta institucija mogla biti samostalna institucija na nivou Bosne i Hercegovine, ali
I za takvo stvaranje te institucije potreban je zakon o uredu disciplinskog tuzioca i za to je potreban
Sporazum o prenosu nadleznosti, a pitanje je da li bi do njega doslo. Ali, bez obzira na to bilo bi
makar dobro zbog povjerljivosti, pravicnosti i povjerljivosti informacija da se Ured bez obzira i
ako ostane u okviru Visokog sudskog i tuzilackog vijeca da se makar fizicki izmjesti iz zgrade
Viskog sudskog i tuZilatkog vijeCa, dakle, taj makar spoljni utisak nezavisnosti i smostalnosti i
tako dalje, na stanu Sto ima mnogo mjera reformskih da se unaprijedi rad tog ureda i sad da ne
oduzimamo vrijeme, koje su to mjere. Te mjere su vrlo jasne i mi u Vije¢u znamo Sta treba da

uradimo i mi ¢emo ponuditi naSreformski program u tom pogledu.

Ne treba zanemariti odgovornost rukovodilaca pravosudnih institucija. Dakle, VijeCe ne smije
imati ambiciju da bude kolektivni predsjednik suda i kolektivni glavni tuzilac, mi moramo stvoriti
odgovornost potpuno drugaciju pravnu kulturu, dakle od politiCke i pravne kulture, a prije svega
kulturu odgovornosti. Dakle, rukovodioci institucija moraju da snose odgovornost za rad svojih
institucija. Mi sada previSe administriramo sistem, oni imaju vrlo malo moguénosti za kreativno
djelovanje, ovaj oni moraju da preuzmu odgovornost za rad svojih institucija i tu treba poraditi na

upravljanju institucijama kao Sto i sudije i tuzioci treba da unaprijede upravljanje sudskim



postupcima. Vrlo je znacajana uloga stukovnih udruzenja, dakle, ne vjerujem da ima jedna zemlja
u Evropi koja ima ovoliko udruzenja sudija i tuzilaca. Ne samo da imamo, drZavna, entitetska
udruzenja sudija i tuzilaca, mi imamo udruzenja strucnih saradnika, udruzenje Zena sudija i tako
dalje i tako dalje. To ne mora biti loSe, medutim to razjedinjuje, mi u Vije¢u smo uspjeli da nekim
svojim odlukama razjedinimo i ta udruZenja, da podjelimo pravosude po entitetskim pa Caki i
nacionalnim osnovama. Dakle, to su veoma loSe poruke, mi moramo vratiti ugled pravosudu.
Sumnjam da ovaj saziv vijeCa moZze vratiti taj ugled ali ko god bude bio tamo i kada god se donese
novi zakon, dakle, uloga strukovnih udruzenja mora biti potpuno drugacija. Ukoliko ne mogu da
se ukrupne bilo bi dobro da naprave jedno koordinaciono tijelo, dakle, koje bi objedinjavalo njihov
rad, koje bi programski djelovalo. Ta udruzenja odnosno koordinaciono tjelo bi trebalo da ima
jednu radnu grupu za saradnju sa Viskokim sudskim i tuzilackim vijecem, jednu radnu grupu koja
¢e se baviti legislativom, kvalitetom zakona, uticajem zakona na efikasnost postupaka, dakle,
grupa koja Ce se baviti pitanjima reformi, dakle, za stanje u pravosudu da dakle svi snosimo
odgovornost. Dakle, kao Sto gradani mogu da budu nezadovoljni sistemom, da smatraju da su Zrtve
sistema, dakle, oni su i suodgovorni za taj sistem tako da sudije i tuzioci moraju biti sukreatori
sistema. Dakle, postoji odgovornost i za Cutanje, za konformizam, zbog toga je potrebno oziviti
rad strukovnih udruZenja, medij treba da daju prostor novim ljudima, mladim ljudima. Imamo
izvanrednih stru¢nih saradnika, savjetnika mladih ljudi koje Sto prije treba zaposliti u pravosudu.
Dakle, koji su stekli i radom i u Sudu Bosne i Hercegovine, TuzilaStvu Bosne i Hercegovine,
naravno i u drugim sudovima, medunarodne standarde usvojili. Dakle, nije tacno da mi nemamo

kvalitetne ljude, samo $to te ljude treba izabrati, imenovati i dati im Sansu.

Kada sam veC spomenuo imenovanje, dakle, sistem imenovanja, i naSe imenovanje koje mi
provodimo, dakle ono generiSe neeticno ponaSanje u pravosudu. Pravosudna zajednica primjecuje
da su neka nasa imenovanja dakle, suvise predvidljiva oni vide da ne biramo uvijek najbolje. Ja ne
zelim da tvrdim da, da je to uvijek posljedica tajnih dogovora i kalkulacija i tako dalje, neeticnog

ponaSanja €lanova Vijeca i da uvijek namjerno izaberemo onog koji nije najbolji.

Dakle nekada se i to Cesto deSava ali je uzrok tome toj Cinjenici da ne biramo najbolje kadrove,
upravo lo$ sistem ocjenjivanja i imenovanja. Dakle, mi sjedimo, priCamo, razgovaramo. Ne
mislimo mi svi isto ali 0 svim temama razgovaramo. Dakle, mi smo svjesni da kada dobijemo listu

da nam se najbolji kandidati nalaze na posljednjim mjestimam, dakle, a tome je doprinjeo sistem



ocjenjivanja koji ne daje pravu sliku o kvalitetu, profesionalnim karakteristikama sudija i tuZilaca.
To je opSte mjesto i to je jedan od problema. Daleko vaznija reformska mjera je promjeniti sistem
ocjenjivanja i imenovanja nego finansijskih kartona. Dakle, mi ¢emo vrlo brzo razbiti tu famu koja
vlada da sudije i tuzioci posjeduju neko enormno bogatstvo, ali naravno ja se zalazem da se izvrse
ti finansijske i to finansijske provjere jer to je zapravo jedan ograniceni reding koji treba provesti
u pravosudu. Dakle, mi Cujemo da neke organizacije civilnog drustva se zalaZzu za veoma snazan
rejting nosioca pravosudnih funkcija. To su uradili u Albaniji. Dakle, ulozila je Evropska komisija
znaCajne resurse, sredstva, vijeme, rezultati su.... oni to sigurno ovdje nece uraditi. Pribeaov
izvjeStaj kaZe da je to posljednja mjera ali je moguce sporesto ograniceni reding. Dakle, Sta znaci
provjera, provjera znaci tri stvari: provjera imovine, provjera kod strucnih kompetencija i provjera
pozadine odno povezanosti sa organizovanim kriminalom i politikom. Putem rigorizne provjere
imovinskih kartona mi vrSimo jedan segment rejtinga. Pravilno ocjenjivanje i pravilno imenovanje
je dakle ono ¢e da bude taj sistem na osnovu koga ¢emo mi provjeriti kompetencije, izabrati
najbolje, promovisati takmicenje i izvrsnost u okviru sistema pravosuda. Eliminisati iz pravosuda
one koji ne zasluzuju po svojim moralnim i stru¢nim karakteristikama da budu sudije i tuzioci i
naravno ostaje onaj treci, a to je ta politicka pozadina i povezanost sa korupcijom i organizovanim
kriminalom. Ovdje se govorilo i cilj je da se utvrdi stanje u tuzilaStvu Bosne i Hercegovine i Sudu
Bosne i Hercegovine. Dakle ja sam rekao, to je vrlo mali segment ali znaCajan dio pravosuda
upravo zbog njihovih nadleznosti. Dakle, upravo strategija Evropske unije za Bosnu i Hercegovinu
izmedu ostalog se sastoji u povjerenju i borbi protiv organizovanog kriminala, naravno tu je i
demokratizacija, vladavina prava i tako dalje. Kada je u pitanju povjerenje i borba protiv
oganizovanog kriminala i korupcije tu dolazi do izrazaja rad ove dvije institucije jer se bave
procesuranje ratnih zloCina i borbom odnosno procesuiranjem najslozenijih predmeta
organizovanog kriminala i korupcije. Prije nego kazem koji su problemi u radu, dakle, rad
tuzilaCkog sistema sistema ne zavisi samo od hrabrosti i kvaliteta strucnosti tuZilaca nego zavisi i
od mnogih spoljnih razloga, dakle, kvalitet zakona. Mi imamo Zakone koji generiSu korupciju.
Zavisi od rada Suda. Dakle, tuzilac moze da dokaze ili da smatra da je dokazao postojanje
kriviénog djela ali da sud iz odredenih razloga ne donese odgovaraju¢u presudu. U postupku
ucestuju advokati, vjeStaci, dakle, oCekivanje gradana, cjelokupni drustveni kontekst. Ne postoji
zemlja u Evropi koja ima nepovoljniji drustveni kontekst za rad drzavnog pravosuda. Dakle, ja ¢u

vas podjestiti na neke stvari iz tog drustvenog konetektsta. Dakle, mi prije svega stalno,



visegodiSnje osporavanje legitimiteta Suda i TuZilaStva Bosne i Hercegovine. Druga stvar, mi
imamo potpuno pogreSnu kulturu sjec¢anja, naSe drustvo nije proslo katarzu, mi ne znamo da se
stidimo, mi ne znamo da saosjeCamo sa patnjama i osjecanjima drugih kada je u pitanju ratna
proSlost. Mi nismo uspjeli da preradimo nasu ratnu proslost i ta ratna proslost, jednostavno rad
tijela i institucija na drzavnom nivou postaje poligon za politicke manipulacije, instrumentalizacije
za jednostrane interpretacije ili reintrpretacije ratne proSlosti. Dakle, mi nemamo uopSte ni
minimum te saglasnosti 0 nasoj ratnoj proSlosti. Treca stvar koja oteZava rad, dakle program ove
drzave je zapravo proSlost. NaSi politi¢ari uljepSavaju proSlost umjesto da omoguéem bolju
sadasnjost i bolju buducnost. Dakle, deviza koja vlada u ovom drustvu, moj narod u pravu drugi u
krivu, odnosno da pojednostavim moj narod je uvjek u pravu. Dakle na takvim devizama se ne
moze graditi buduénost. Nasi politi¢ari i naSe vladajuce ideologije, one se vracaju u proslost da bi
tamo nasli razloge da su njihovi narodi bili zrtve istorijske nepravde i na tim Cinjenicama grade
strah strah, nepovjerenje, mrznju i netrpeljivost. Dakle u tom kontekstu radi radi drZzavno
pravosude kada je u pitanju procesuiranje predmeta ratnih zloCina. Naravno ne moze ni u kom

sluaju da oslobodi i Sud i Tuzilastvo Bosne i Hercegovine propusta u njihovom radu.

Dakle, prema podacima koje sam ja dobio dakle, sa 30.06. ove godine u svim tuzilastvima Bosne
I Hercegovine je negdje oko 604 predmeta ratnih zloCina. U TuzilaStvu Bosne i Hercegovine je
440 predmeta od toga je 130 predmeta nerjeSivo zbog nedostupnosti osumljiCenih lica. Tim
predmetima je obuhvaceno 4571 lice, a nedostupno je negdje oko 400 lica. Rasporedenost
predmeta po tuzilastvima je tako da 72 % predmeta je u TuzilaStvu Bosne i Hercegovine, 15 % na,
u tuzilaStvima Federacije i 13 % u Republici Srpskoj. Ovo vam govorim zbog sljedeceg,
neophodno je brzo usvojiti revidiranu strategiju za rad na predmetima ratnih zloCina. Da bi se,
dakle predmeti, manje sloZeni predmeti dali na procesuiranje entitetskim sudovima bez te mjere i
usvajanja strategije mi necemo predmete ratnih zlocina rijesiti do 2030. godine, dakle sa ovakvim
tempom rada. Dakle, ne radi se tu samo o ovih 600 predmeta, radi se 0 novom prilivu predmeta.
Mi imamo negdje oko hiljadu i nesto predmeta gdje je nepoznat ucinilac, mi imamo preko 2000
predmeta gdje je nepoznat ucCinila i neodredemo krivicno djelo, radi se ehsumacijama. Dakle, sve
je to novi priliv predmeta i bez usvajanja revidirane Strategije mi taj posao neCcemo zavrSiti do
2023. to je sada izvjesno. Neophodno je pojacati regionalnu saradnju sa Republikom Srbijom, sa
Republikom Hrvatskom ta saradnja Cini mi se u zastoju i treba je intezivirati. Da dakle, to su

problemi koji su evidnetni u procesuiranju tih predmeta. Dakle, ne treba Kriti, govori se o0 tome da



postoji Cak i etniCka podjela u tuzilastvima, da ta ideoloSka pitanja jednostavno utiCu i na sudije i
na tuzioce da ljudi rade sa odredenim predrasudama. Dakle, ne mogu da tvrdim da je to tacno ali
to je 0 Cemu se govori u Cetiri oka. Mislim da bi trebalo u tuzilastvu da se kapacitira na bolji nacin
odjel za ratne zloCine. Dakle, sada tamo radi 28 ljudi prije je radilo 36. Mislim da ima prostora da
vecCi broj ljudi rad na predmetima ratnih zlocCina. Koliko je meni poznato Sud Bosne i Hercegovine
i Tuzilastvo Bosne i Hercegovine upravo zavrSava, zavrSio izvjeStaj o prenosu manje slozenih
predmeta na entitetska tuzilaStva i prema ovim Kriterijima iz nove strategije tako da bi taj posao
trebao biti uskoro zavrSen. Naravno da najveci problem je korupcija i organizovani kriminal.
Dakle, kakav je odnos vlasti prema tom pitanju, mozda najbolje govori sudbina federalnog zakona
0 suzbijanju organizovanog kriminala i korupcije. Ja mislim da taj Zakon na snazi od 2015. godine,
ali nije u primjeni i Sto kaze profesor (nejasno) iz Srbije kada je govorio o njihovm zakon o
lisutraciji koji je bio u pimjen, na snazi, deset godina nije primjenjen, i taj nasS zakon je naj
(nejasno) od svih zakona. Mi imamo Zakon koji je na snazi, a ne primjenjuje se, dajte uCinite nesto
ili neka se taj Zakon poCne primjenjivati, nek se inovira, doradi da jednostavno znamo hoce li se

taj Zakon primjenjivati ili ne.

Dakle, opSte mjesto u razgovorima i literaturi da ovaj stepen raSirenosti korupcije u drustvu je
najbolji pokazatelj slabosti drustva. Dakle, svi medunarodni izvjestaji, a i domaci govore da je
stepen raSirenosti korupcije u Bosni i Hercegovini izuzetno visok. Dakle, to smao je pokazatelj da
su zakazali svi i preventivni i represivni mehanizmi za borbu protiv korupcije, ali znate kaka se
nama zadatak postavlja u pravosudu. Dakle, izvjeStaji kazu da je Bosna i Hercegovina zarobljena
drzava i mi svi znamo Sta znaci taj fenomen zarobljene drzave . Dakle tu zarobljenu drzavu treba
da oslobodi pravosude koje je, za koje se tvrdi da je i smao dijelom zarobljeno, pri ¢emu u tom
njim, dakle, prilicno siZofreni, prilicno teZzak zadatak ali kada je u pitanju prevencija, dakle, mi
imamo Cetrnest prioriteta koje je dala Evropska komisija, a imamo i preporuke Evropske komisije
koje su nastala na osnovu sastanka pododbora za pravnu sigurnost i slobodu od petog i Sestog
decembra 2019. godine. Tamo su navedeni jasne mjere koje treba uraditi, da li ¢e one imati taj
ucinak ili ne to je druga stvar, ali kada je u pitanju prevencija na izvsnoj i zakonodavnoj vlasti je
da donesu zakon o sukobu interesa. Na vama je zadatak da donesete, da unaprijedite zakone o
prijaviteljima, uzbunjivacima o zvizdaCima korupcije. Dakle, na vama je zadatak donesete daleko

moderniji Zakon o javnim nabavkama. Dakle, u javnim nabavkama je kljuc¢ za pravilno, odgovorno



troSenje javnih sredstava. U literaturi se navodi da u zemljama Evropske unije 15% korupcije se
odnosi na upravljanje javnim nabavkama, dakle, to su sve zadaci koje Komisija u svojim
preporukama daje zakonodavnoj izvrsnoj vlasti. Ovaj represivni dio ostaje pravosudu dakele,
tuzilastima i sudovima. Kada mi kazemo borba protiv korupcije i organizovanog kriminala mi
moramo shvatiti da se tu zaista radi o krvi i mesu i da ta rijeC borba zaista to znaci. Dakle, tu nam
trebaju zaista hrabri tuzioci sa integritetom, ali naravno potrebna prava pravilna saradnja sa
policijskim agencijama. Kada u Cetiri oka razgovarate sa tuzioceme i kada govore sa pola glasa,
oni ¢e vam recCi da iz policijske agencije nece izaci ni jedan izvjestaj o poc€injenju krivi¢nog djela
ukoliko to neko ne odobri, da li komesar, da li direktor policije. Kada priCate sa ljudima iz
policijskih agencija oni kaZzu mi sve uradimo, dostavim oizvjeStaje tuzilastivima tamo neko stopira,
dakle oCigledno da u tom odnosu nesto nije uredu da treba popraviti, ali naravno mora tuzilacki
sistem mora biti pod daleko jacom kontrolom. Kada je u pitanju entitetski sistem mi imamo
Federalno tuZilastvo i Republicko javno tuzZilastvo Republike Srpske i onu mogu provoditi redovni
ili vanredni nadzor. Kada je u pitanju TuZilaStvo Bosne i Hercegovine to je jedan izuzetno velik i
glomazan sistem ali je on van hijerarhijske kontrole. Dakle, sada treba vidjeti kako se opredjeliti,
kako uspostaviti kontrolu nad tim sistemom. Neke drzave imaju instituciju inspektorata i bilo
dobro da su ti inspektorati ta institucija ne bude samo pri uredu disciplniskog tuzioca, koja moze,
gdje moZe unaprijediti njihov rad, gdje inspektorati mogu biti sastavni dio Visokog sudskog i
tuzilatkog vije€a. Tu bi radile iskusne, eminentne sudije, moze biti i drugaciji sastav i oni bi
prikupljali informacije i nagledali pravilnost rada tuzilastava. Dakle, kada je u pitanju povjerenje
gradana i vracanje povjerenja gradana mi smo razgovarali sa kolegama iz Holandije i Norveske.
Oni kazu sljedece, pa i mi smo imali isti problem sa niskim povjerenja gradana u pravosude ali mi
smo dozvolili parlamentarcima da ako treba udu u sudove, da pogledaju predmete, isli su i dotle
da bi vratili povjerenje gradana u pravosude. Dakle, moramo na¢i mehanizme tog hijerarhijskog
nadzora ali nikako to ne smije znaciti naruSavanje nezavinsoti. Kad se ve¢ spominje nezavisnost
to ima taCki sporenja. Dakle, oCigledno da postoje razli€iti naCini razumjevanja nezavisnosti
zakonodavne, izvrsne vlasti i sudske. Vi ne smijete zaboraviti da je Visoko sudsko i tuzilacko
vijeée i oformljeno da Stiti nezavisnost pravosuda, integritet sudskih postupaka, ugled sudija i
tuzilaca, ali ta nezavisnost ne smije biti shvacena kao neodgovornost, a ponekad, zaista mi je
shvatamo kao neodgovornost, jer nezavinstost je zapravo trebala biti privilegija gradana koji

oCekuju da im sudovi i tuzilaStva pruze pravdu. Dakle to je uslov ostvarenja vladavine prava.



Dakle u samoj instituciji ideje o formiranja sudskog regulatora je dakle zabrana, omogucavanja
sudske podcinjenosti sudske vlasti zakonodavnoj i izvsnoj, to bi znacilo naruSavanje ustavnog
balansa ravnopravnosti tri grane vlasti. Dakle, pitanje koje vi postavlja i koje je se postavlja u
mnogim evropskim zemljama u zadnjih 70 godina, koje imaju ove regulatorne sisteme je ko
kontroliSe kontrolore? Da li mislite da je dobro da Parlament ili neko tijelo izvrdne vlasti direktno
kontroliSe Visoki sudski i tuzilacki savjet, ja mislim da to nije dobro. Ja mislim da bi bilo dobro i
da postoje druge metode. Postoje sistemi gdje se to radi putem sistema imenovanja ¢lanova vijeca
sastav vije€a i vi trebate da imate predstavnike u regulatornom tijelu, ali pravi naCin ostvarenja
nezavisnosti i odgovornosti Viskog sudskog i tuzilatkog vijeCa zapravo je stalno podnoSenje
obimnih izvjeStaja Parlamentu i javnosti uopste, povecenje transparentnosti javnosti rada, mi smo
se gotovo potrpuno otvorili za javnost ali naravno postoji prostor da se sve pravosudne institucije
daleko viSe otvore za javnost. Dakle, putem medija, mediji trebaju da budu posrednici izmedu nas
i gradana dakle, da prenose ono Sto se deSava u pravosudu i da na osnovu tih informacija budu ili
konstruktivan KritiCar naSeg rada ili podrska ali bilo kakva institucionalna, formalna podcinjenost
sudske vlasti zakonodavnoj i izvrsnoj, ja mislim da nece biti dobro prihvacena ni od strane

Evropske komisije.

Kada je u pitanju efikasnost sistema, dakle mi imamo, potpuno pogreSnu pravnu kulturu ne samo
kada je u pitanju odgovornost, integritet nego i kada je u pitanju efikasnost. Dakle, mi ne znamo
Sta znacCi upravljanje rezultatima, u¢nicima, dakle gradani su korisnici nasSih usluga. Oni Zele da
dobiju pravdu u razumnom roku i sada predloZili smo i ve¢ su u zakonodavnoj proceduri i ovi
zakoni o zabrani krsenja prava na sudenja u razumnom roku, ali tu su napravljene neke greske i na
pocetku. Dakle, kada je u reformi projektovana mreza sudova i tuzilastava, dakle, smanjen je broj
sudija i broj sudova. Izmedu 2004 i 2009. godine doslo je do povecanja recimo u Sarajevu broja
sudija prvostepenih sudova za 77%, a broj sudija drugostepenog suda je rastao za 17 %. U
meduvremenu su sudovi za prekrsaje takoder doslo do reforme pa su sudci za prekrsaje postali
sudije redovnog suda povecan je broj dodatnih sudija, struénih saradnika. Tako da veliki broj
izvrSilaca na opcinskom sudu proizvodi veliki broj presuda koji, to mali broj kantnonalnih sudija
ne moZze zavrsiti. Dakle, za vaSu informaciju mi imamo kanotnalne sudove koji su potpuno azurni,
I imamo i tri suda na osnovu kojih gradan ali i vi vjerovatno stvarate percepciju o neefikasnosti.
Kantonalni sud u Sarajevu ima u radu oko 22 ili 24 hiljade predmeta, Kantonalni sud u Tuzli 8000,

Kantonalni sud u Mostaru 7000 predmeta. To je dakle negdje blizu 40000 predmeta, a ostalih 7



kantonalnih sudova u Federaciji ima ukupno u radu 4000 predmeta. Dakle, elementarna logika
govori da tu nesto nije u redu i postoji jednostavno rjeSenje, dakle, za tu nefikasnost nisu krivi
sudci, oni 140/ 150 % norme, ali sistem je neefikasan. Dakle, treba uzeti, ja to predlazem 5 godina,
niko ne Zeli da susa. Preuzeti rjeSenje iz Republike Hrvatske, promjeniti podrucje nadleznosti
kanotnalnih sudova i po onom principu CMS-a to ima u sodovimapredmete iz kantonalnih sudova
u Sarajevu, Tuzli i Zenica i rasporediti po ostalih sedam kantonalnih sudova u Federaciji. Dakle,
time ¢emo imati i ravnomjernu opterecenost sudija u radu, a istovremeno ¢e gradani brze dobiti
pravdu. To isto vaZzi i za Republiku Srpsku gdje je najoptereceniji Okruzni sud u Banjaluki,
Banjalici i jednim takvim zakonom, to je pet odredvi Ce se rijestiti problem efikasnosti ova tri

neefikasna suda.

Prilikom promjena zakona o VSTV -u treba dakle primjeniti rigidan model mobilnosti sudija i
tuzioca. Dakle, omoguciti da iz aZzurnih sudija i tuZilaStava idu u rad tamo u sudove i tuZilastva
gdje su ljudi preopterecni poslom. Dakle, postoje mjere koje ne zavise ni od kakve velike politicke
volje da se unaprijedi efikasnost sudskog sistema. Ovdje nema kolege Eleza, ja mu Zelim dobro
zdravlja i brzo ozdravljenje ali u ovom Pribeovom izvjeStaju on bi trebao da se prepozna, u jednom
dijelu o pitanju zakona kojeg mi kolokvijalno zovemo Zakon o reformi borackih prava. Dakle, vi
znate da je sudenje u tim predmetima preneseno i dato u nadleznost Vrhovnom sudu Federacije
Bosne i Hercegovine i ti predmeti su jednostavno ucinili taj sud neazurnim, otezali rad Upravnom
odjeljenju. To je nekoliko hiljada predmeta koje su trebali da rjeSavaju kantonalni sudovi, a da
Vrhovni sud postupa po pravnom lijeku. Dakle i taj Zakon treba promjeniti, dakle, nema nikakve
potrebe. Ne razimijem na Cemu se bazira nepovjerenje prema kantonalnim sudovima da oni te
revizije nece uraditi na kvalitetan nacin. Dakle, oslobodite ove sudce da radimo zaista one

predmete koji zasluzuju da budu predmet rada VVrhovnog suda.

Donosite zakone koji generiSu neefikasnost. Stvarate nove sudove koji nemaju nikakvu
opravdanost osim pitanje je evanutalno politicke volje i ptrebe da se otvori sud u Srebreniku, u
Zvorniku ili nije bitno gdje, u Capljini ili Citluku. Dakle, ne mora biti tacno da su to ti sudovi, ali
dakle, jednostavno moramo se dogovoriti oko toga gdje nam je zaista potreban neki sud. Mi sada
¢emo imati, ve¢ sada imamo mnoge sudove u cijelom sistemu gdje imamo visak sudija, dakle
potreba za otvaranjem sudova treba da bude stvar nasih rasprava, diskusija zavisno da li nam

sudovi trebaju ili ne. Mreza tuzilaStava, ona nije pratila mrezu sudova. Mi smo imali osnovne,



kantonalne odnosno okruzne sudove i vrhovni sud i mreza tuZilastava je bila prilagodena mreZi
sudova. Mi sada imamo kantonalna tuzilastva gdje tuZioci sada moraju da putuju 70 — 80 km u
okviru jednog kanotna na saslusanje da bi za jedan dan uradili neko priznanje krivnje, izjavu i
tako dalje i izgubili cijeli dan. To je enormno troSenje novca, sredstava i tako dalje. Dakle, treba
jednostavno u buducoj reformi razmotriti da li je ta mreZa sudova i tuZilaStvava najoptimalnija ili
nije. Naravno, to sve treba ostaviti str¢njacima i zajendo sa Ministarstvom pravde razmotriti da li
su to prava rjeSenja. Mi smo imali u sudovima na desetine hiljade predmeta koje su proistekle iz
kolektivnih ugovora. Dakle, to je, to se moze desiti samo u Bosni i Hercegovini. Dakle, kolektivno
pregovaranje i kolektivni ugovor podrazumijeva da su se zaposlenik i poslodavac dogovorili 0
svim aspketima radnog odnosa i da medu njima nema viSe nikakvog sporazuma, a a kod nas
kolektivni ugovori koji su napravljeni bez finansijske konstrukcije i koji su pravljeni izgleda da se
kupi socijalni mir proizveli su enormno povecanje broja predmeta u sudovima. Dakle, sve su to
stvari o kojima Ministarstvo pravde zakonodavna vlast pa i mi sa strane sudske vlasti treba da

ragovaramo, da razmotrimo, da vidimo ovaj kako to rijesiti.

U preporukama se govori o kvalitetu, dakle, kvalitet zavisi od kvaliteta imenovanja, kvalitet zavisi
od obrazovanja, dakle, preporuke nam kazu da uspostavimo sistem programskog obrazovanja ljudi
koji su polozili pravosudni ispit, prilicno nejasna formulacija, ali Sta mozemo. Da li mi kao drzava
ostanemo pri sadaSnem sistemu centara za edukaciju gdje bi smo ipak imali drugacije strukturiran
program pri centrima za edukaciju ili se treba opredjeliti za pravosudne akademije. Ako se
opredjelimo za pravosudne akademije odmah ¢emo doci do problema da li drzavna, da li entitetska
akademija ali ja mislim da je bolje rjeSenje i¢i ka pravosudnim akademijama makar one bile
entitetske, nikakav problem nije sa tim da imamo pravosudnu akademiju Republike Srpske i
Federacije. Dakle, to je sasvim prirodna stvar, nema tu problema. Treba shvatiti da se dobar sudija
ne stvara na intervju, dakle, dobar sudija se stvara na pravnom fakultetu. To je poCetak stvaranja
dobrog sudije i tuzioca. Mi moramo razmotriti pitanje pravniCkog obrazovanja. Na pravnim
fakultetima, eventualno od druge godine formirati pravosudne katedre, gdje ¢emo usmjeravati
najbolje studente upravo za poziv sudije, tuzioca, advokata i tako dalje. Dakle, ova drZzava moze
krenuti samo naprijed ako izvrsi uspjeSnu reformu obrazovanja u oblasti pravosuda. Dakle, od
pravosuda se oCekuje da bude generator demokratizacije drustva, a ne razlog blokade. Dakle, Sto
prije provesti reforme i mislim da bez obzira na postojanje pitanja politiCke volje ima toliko

konkretnih mjera koje ne zavise ni od kakve volje. Ne postoji srpska, hrvatska i boSnjacka



efikasnost pravosuda, ne postoje srpski, hrvatski i boSnjacki kvaltite sudske zastite, dakle, da
jednostavno po¢nemo raditi reforme. Dakle, Sta je zakljuCak, zbog Cega je potreban rad ove
Komisije? Dakle ja smatram da ova Komisija treba da bude zaCetak jednog potpuno drugacijeg
odnosa izmedu sudske s jedne strane i zakonodavne i izvrsne sadruge strane. Ta saradnja treba da
bude programska, dakle, ona mora biti kontinuirana. Ako mi govorimo o reformi, pa kako mi da
govorimo o reformi pravosuda ako mi nemamo reformski program. Pa reforma je naSe vlasnistvo
to nam govori i Evropska komisija, ne€emo mi uraditi va$ posao. Oni nam mogu pomoci, mogu
savjetovati, mogu biti monitoring snazan, a ovo je naSa zemlja i mi treba da pokrecemo nas
reformski program , ne zbog Brisela, nego zbog nasih gradana, a Brisel moZze biti samo posljedica
pravilne reforme. Dakle, za reformu, potreban je reformski program, politiCka volja,
kompetentnost reformatora, naravno novac i naravno vrijeme. U nekim segmentima reforme mogu
biti teske, dugotrajne ali neke rezultate mozemo posti¢i veoma brzo. Sto se tite medunarodne
zajednice, dakle da ne ostanem duZan jer sma rekao da dio odgovornosti snosi medunarodna
zajenica. Dakle, medunarodna zajednica je uloZila enormna sredstva, ja nemam nikakvu dilemu
da su to nasi prijatelji. Ja zaista mislim da evropske vrijednosti i evropski standardi nemaju
alternativu 1 da je nas jedini put zapravo su evropske integracije, tu nema nikakve dileme. Da
budem potpuno iskren u sadaSnjem stanju naseg drustva, sa ovakvim podjelama, ja mislim da je
Evropska zajednica, odnosno medunaarodno prisustvo u Bosni i Hercegovini jedni stvarni
civilizacijski lijepak za ovo drustvo. Ali, ni taj lijepak ne moze vjecno trajati, bojim se da se polako
tanji. Dakle, na nama je da postignemom minimum saglasnosti kakvo drustvo zelimo, kakve
reforme Zelimo, samo na taj nacin mozemo ic¢i u buducnost. Dakle, proSlost mora prestati biti nas
problem. Mi ne mozemo i€i naprijed glave okrenute nazad, to je jednostavno nemoguce. Ono $to
ja prigovaram medunarodnoj zajednici, to je nekada nedovoljna odlucnost. U posljednje vrijeme
vidimo da ambasadori zemalja kvinte zaista odlu¢no reaguju, izdaju pravovremena i pravilna

saopSetenja, vrlo odlucna, djeluje i PIC tu dakle nemam sa tim problem.

Mislim da bi delegacija Evropske unije ipak trebala da bude transparentnija u svom radu, mislim
da treba da bude jasnija u svojim preporukama i mislim prije svega da je to do nas. Mi se moramo
nametnuti kao partneri, dakle, mi ne moZzemo da nas pasiviziraju i donatorski projekti, i vodstvo i
liderstvo medunarodne zajednice, dakle mi moramo biti aktivni sudionik reforme, mi moramo biti
partner reforme i subjekt reforme, a ne samo posmatrac obican i puki, jer ovdje pozicija subjekta

namece aktivnost ona trazi rad i mislim da to treba primjeniti. Dakle, ne bi ljudi sa kojima



razgovaram smatrali da medunarodna zajednica stalno trazi kompromisnu formulu sa kojom Ce se
svi sloziti. Naravno da u Bosni i Hercegovini je potreban kompromi ali u ovakvom drustvu ta
kompromisna forma to kompromisno rjeSenje obicno bude najslabije rjeSenje. Dakle, te stvari se
moraju promjeniti bez obzira Sto medunarodna zajednica i neki faktori neke stvari ovdje
deklaratorno zastupa po pitanju prava priznaju nekada pravo jaCega. Dakle, pragmati¢no
manevrisanje, gubljenje vremena i tako dalje, dakle, sve su to stvari koje treba popraviti, ali kazem
to je naSe domace vlasnistvo, mi smo najodgovorniji za stvari koje treba popraviti, ali kazem
reforme su naSe vlasniStvo, mi smo najodgovorniji za stanje u pravosuzu, a siguran sam da ée
medunarodna zajednica pomoci onoliko koliko mi budemo spremni da mjenjamo stanje u drustvu
uopce i u pravosudu. Dakle, to je otrpilike, ne mogu reci u kratkim crtama, jer sam vam uzeo dosta
vremena ali eto dio onih stvari koje ja mislim da treba reci. S tim da moram reci da mi u Vijecu
imamo gotovo pripremljen nacrt reformskih mjera i aktivnosti. Mi ¢emo vrlo rado razgovarati sa
vam o tome. Dakle, reforma pravosuda je nemoguca bez ove saradnje. Reformu pravosuda ne
moZe provesti ni samomVijece niti Ministarstvo pravde, bez zakonodavne i izvrsne vlasti mi to ne
moZemo uraditi. Bez te prave saradnje mi smo tockovi koji se okrecu, a niSta ne pokreéu, mi stalno
stojimo u mestu i te stvari treba promjeniti i neophodno je da Ministarstvo pravede, da usvoje. Mi
nemamo drZzavnu strategiju razvoja sekotra pravde. Posljednja je istekla 2018. godine, 2014 —
2018, a u svojili smo je polovinom 2017. godine. Preporuke nam kazu usvojite novu strategiju,
uradite akcioni plan. Treba imati drzavnu strategiju za rad na predmetima ratnih zloCina, treba
promjeniti procesne zakone, Zakon o parnicnom postupku, Zakon o krivicnom postupku da ne
nabrajam sada Citav set tih zakona. Za efikasnost postupka moderne zemlje, strane zemlje svijeta,
dakle ne okreCu se samo onim tradicionalnim metodama rjeSavanja sporova, dakle alternativno
rjeSavanje sporova. Dakle, mi moramo imati strategiju alternativnog rjeSavanja sporova i zakon o
arbitrazi, zakon o alternativnom rjeSavanju sporova, zakon o medijaciji i tako dalje, i tako dalje.
To su tako znacCajne zakonodavne aktivnosti da bi trebalo da formiramo 20 radnih grupa koja ce
danonocno raditi samo na zakonodavnoj reformi, a naravno da sada ne govorim o promjeni
ponasanja, integriteta, morala, eticnosti i tako dalje. To je groman posao ali ne mislim da je stanje
takvo da mi ne mozemo taj posao odraditi, ako ima politCke volje i mudrosti.

Zaboravio sam samo reci jednu bitnu stvar, dakle, vi vjerovatno primjecujete tenzije izmedu suda
I tuzilastva Bosne i Hercegovine dakle nije dobro za pravosude da se problemi u radu rjeSavaju

putem saopSetenja, medijskih, da mediji vrSe, da, da dakle. Uloga medija i jeste, ja ne Zelim o tome



da govorim ali Cesto se vrsi tabloizacija pravosuda, estradizacija i tome doprinose ljudi iz
pravosuda, svojim izjavama, svojim ponaSanjem. Odajemo, dajemo poruke i materijal da se prica
0 tome da se mi samo bavimo kao intrigama, spletkama, dakle, tajnim dogovorima, medusobnim
obradunima i tako dalje. To mora prestati, dakle, problemi koji postoje je pitanje kontrole
optuznica. Dakle, vi znate postoji formalna i materijalna kontrola sustinska. Sada, vjerovatno je i
sam zakon nejasan, ali iz ugla tuzilaca i primjene prakese tuzilaca i sudija evidentno je da postoje
odredene disproporicije i one se ne trebaju rjeSavati putem medija. To se treba rjesiti sastancima |
putem edukativnih aktivnosti. Dakle, da vidimo gdje je granica ispitvanja optuznice od strane suda.
Imamo sad problem sa curenje informacija, pa mi imamo situaciju da u medijima osvanu podaci
iz sudskog i tuzilackog spisa i tako dalje. Pa mislim to je notorna stvar da takvo curenje informacija
narusava integritet i efikasnost sudskog i postupka ili istrage. Da naruSava pravo zrtve ali isto tako
I da naruSava presumpciju nevinosti i pravo ucinioca na neetiketiranje. Znaci sve su to stvari koje
treba sprijeCiti na cemu se mora raditi. Uloga medija je nezamjenjiva i imamo dakle istrazivacko
novinarstvo, sve je to dobro, ali isto tako mediji moraju shvatiti da oni ne mogu biri arbitri istini u
sudskom postupku. Sudske odluke treba ostaviti sudovima i tuzilastvima, a sve anomalije sve
devijacije, naravno na to mediji treba da upozore da istrazuju i tako dalje, ali nekada prelaze tu
granicu i mislim da treba raditi na saradnji izmedu pravosuda i medija, jednostavno trebamo
medusobno da se bolje razumijemo i daleko bliZe saradujemo. Dakle, reforma zavisi od formiranja
reformskog programa, treba provesti Siroku javnu debatu, dakle da se o tom reformskom programu
izjasne i Ministarstvo pravde i zakonodavna vlast , akademska zajednica, profesionalna zajednica
i civilno drustvo i tako dalje. Ona Pribeova konvencija, dakle, sve je to lijepo ali koji su rezultati.
Ja pet godina predlazem jednu drugu vrstu konvecnije. Dakle, vrstu konvencije gdje ¢emo se
okupiti, predstavnici sudske vlasti, zakonodavne i izvrSne vlasti i formulisati reformski program.
Dogovoit se o minimumu reforme i da svako zna $ta je Cija odgovornosti i da je odgovoran za ono

Sto nije uradio. To je jedino put za reformu pravosuda.
DAMIR ARNAUT

Hvala sudija Nezirovic¢u na ovom iscrpnom svjedoc¢enju i ponovo na saradnji sa komisijom. Ja ¢u
sada otvoriti raspravu odnosno omoguciti svim ¢lanovima komisije da postavljaju pitanja. Da li se
iko prvi javlja za rijeC? Evo dok se ostali eventualno pripreme dozvolite meni sudija Neziroviéu

nekoliko pitanja. Dakle, kada u pitanju rejting koji ste spomenuli konkretno ovaj treCi kriterij



povezan sa organizovanim kriminalom i politikom. Imate li bar neko objaSenjenje zbog Cega
javnost precesto unaprijed zna i to jako dugo unaprijed zna, znaci govorimo mjesecima, ¢ak i vise
od godinu dana ko ¢e biti nosioci najviSih pravosudnih funkcija, u smislu mediji to objave na kraju
nakon Sest mjeseci ili godinu dana se ispostavi da je sve to bilo tacno. Govorim o glavnoj tuziteljici
TuZiteljstva Bosne i Hercegovine, govorim 0 njenoj zamjenici, govorim o tome da su znaci bila
vrlo eksplicitna da ce glavna bivsa tuziteljica sarajevskog tuzilaStva biti sutkinja suda Bosne i
Hercegovina pa nakon toga ko ¢e biti njena zamjenica na €elu kantonalnog tuziteljstva Kantona
Sarajevo. Mislim mi ovakve informacije, ni mi ni javnost nemamo ni kada je u pitanju Vijece
ministara gdje su politicka imenovanja i nije nista sporno da se zna unaprijed, mislim kad je
ministar sigurnosti novi u pitanju vrtilo se tri Cetiri imena i na kraju je Selmo Cikoti¢ bio potpuno
iznenadenje Sto nije slucCaj sa velikim brojem pravosudnih funkcija. Dakle da li je tu ikakav (ne
razumije se) uraden po pitanj povezanosti ovih i drugih osoba sa politikom? Da li se uopce radi
bilo kakav reting kada je u pitanju povezanost nosioca najviSih pravosudnih funkcija sa

politiCarima i politikom, ili, ili, mislim da li je iko u vezi upoznat sa tim, $to je javna tajna?
GORAN NEZIROVIC

U Bosni i Hercegovini je Zivot bez poltike i van politike gotovo nemogu¢. Dakle, evidnetna je
sprega vlasti sa kapitalom, pravosudem, medijima, zdravstvom, obrazovanjem, kulturom dakle
nema segmenta drustva koji nije u zavisnosti od politike, da ga politika ne Zzeli pokuSati
manipulirati, instrumentalizovati i tako dalje. Kada govorite 0 ovoj vrsti metinga ja sam govorio
da su i za gradane i za pravosudnu zajednicu imenovanja ¢esto predvidiva, ne moraju ona uvijek
biti kontraverzna, ne moraju biti pogreSna. Dakle, nekada se zna da je neko najbolji kandidat za
neku poziciju, nekada to zaista moze da bude i pitanje kolegijalnog pogodovanja, prijateljskog
trgovanja uticajima i tako dalje. Dakle, od tih €injenica mi ne mozemo pobjeci i upravo zbog toga
govorim da je sistem ocjenjivanja i imenovanja od najslabijih karika i jedna od najvaznijih karika
u buducoj reformi pravosuda. Onaj ko bi trebao da se bavi time, dakle, to je Ured disciplinskog
tuzZioca, to su i sama tuzilaStva i prije svega to zavisi od integriteta ljudi koji ¢ine Vijece, dakle od
Clanova vijecCa, isto tako i od integriteta same pravosudne zajednice. Mi moZzemo promijeniti i nacin
izbora Clanova Vijeca ali neCe sam Zakon popraviti stanje ukoliko integritet glasaCa, onih koji
biraju ¢lanove Vijeca ne bude na visokom nivou. Ako tu prevladavaju lobiranja, meduljudska ili

klanovska suparnisStva, ako prevlada konformizam, ne znam ja, i tako dalje, mi ¢emo opet imati



iste probleme. Dakle, ljudi su veoma bitni. Ja govorim o sistemu gdje ni Goran Nezirovi¢, ni Milan
Todorovié, ni Milan Tegeltija ni koleginica Tadi¢ ni bilo ko ne moZe na taj nacin u zanacajnoj
mjeru odlucivati o kvalitetu sistema. Dakle, govorim o sistemu koji treba imati unutrasnje i vanjske
mehanizme da odstrani Gorana Neziroviéa ukoliko on postavlja neeticno, ukoliko je
neprofesionalan i tako dalje. Dakle, o sistemu koji treba prepoznati izvrsnost, koji ¢e moci

prepoznati najbolje ljude.
DAMIR ARNAUT

I imamo li sada takav sistem?
GORAN NEZIROVIC
Nemamo.

DAMIR ARNAUT

To je kljucno. Hval vam. Jo$ jedno pitanje ako mogu pomenuli ste primjer Holandije gdje je
paramentarcima omoguceno da Cak pregledaju predmet bez naravno uplitanja u njih. To nikada
nije bila ni namjera niti pokusaj ovog Parlamenta. Medutim mi u Bosni i Hercegovini imamo
situaciju da je VSTV, e sad ispravite me ovdje, to ide u sustinu pitanja, da je VSTV usvojio
zaklju€ak da €lan VSTV te sudioci i tuzioci Bosne i Hercegovine ni nakav nacin nece ucestvovati
u radu ove Istrazne Komisije Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine,
onda se pojavila nedoumica je li VSTV ikada usvojio takav zakljucak ili je to predsjednik VSTV-
aiznio kao svoje licno misljenje odnosno svoj stav. U svakom slucaju doslo je do reteriranje nakon
zaista zestokih reakcija PIC., opravdanih Zestokih reakcija PIC-a, SAD-a. Dakle, mozete li nam

samo pojasniti?

GORAN NEZIROVIC

Ne bih ja rekao da su to smao reakcije sa strane, dakle, bilo je reakcija i unutar Vijeca.
DAMIR ARNAUT

Pa zato i pitam.

GORAN NEZIROVIC



Ali Zelim da budem jasan, odluke donose ¢lanovi Vijeca. Odluke ne donosi Milan Tegeltija. Milan
Tegeltija je predsjednik VijecCa, on ima jedan glas, odnosni u slucaju kada je jednak broj glasova
ima onaj zlatni glas koji prevladava ali odluke ne donosi Tegeltiji, i zaista je nekorektno prema
Tegeltiji da se govori da je neSto uradio Milan Tegeltija. Odluke donosi kolegijalno tijelo i mi svi
Clanovi VijeCa smo odgovorni i za te odluke. Dakle, to su izglasali ¢lanovi Vijeéa, prvu odluku. Ja
sam bio suzdrZan zbog toga Sto su u tom prvom zakljucku bila Cetiri zakljuCka sa nekima sam bio
saglasan, a sa ovim dijelom da ne ucCestvujem u ovoj Komisiji nisam bio saglasna zbog toga sam

bio suzdrzan jer nismo glasali po svakom pojedinom zakljucku i kasnije smo mi to promjenili.

Dakle taj zakon o pralamentarnom nadzoru je zaista kontroverzan, on ostavlja mogucénost i za
razli¢ita tumacenja. Predstavnik OSCE je radio analizu tog zakona i ako procitate to tumacenje
vidjet Cete da tu ima kontroverzi. Ovakav parlamentarni nadzor je viSe svojstven angloamerickom
sistemu, ali bez obzira na to ja smatram da treba prihvatiti i one principe iz evropskih nekih
dokumenta koji govore o principu balansa i medusobnih provjera, mi od tog principa provjere ne
treba da bjezimo jer zakonodavna vlast ima prirodno pravo kao najvisa dakle demokratska
institucija u jednoj drzavi da traZi objaSenjenjaod sudske vlasti kako funkcioniSe vlast je pravilno
funkcionisanje sudskog sistema je jedna od najvaznijih tema u svakoj drzavi i dakle vi imate pravo
da postavljate prioritete da smatrae da je prioritetno rijestiti neki problem u pravosudu, da tazite
izjaSnjenja za mene je to potpuno prirodno tu nema nikakvih problema i tacno je da smo mi taj
zakljucak promjenili i sad vam kaZzem ovo treba da bude pocetak jedne ponovo drugacije saradnje
sudske vlasti i zakonodavne i izvrSne sa druge strane. Zaboravio sam se osvrnuti jer vidim da je to
bila tema, a govorili ste i vi i kolega Borenovic o dvije stvari.To je koriStenje CMS-a u TuZilastvu
Bosne i Hercegovine. Dakle, to je instrument na osnovu kojeg se predmet upucuje prirodnom ili
tzv. slucajnom sudiji, da onemogucimo da se odedeni predmet rasporedi pozeljnom sudiji koji e
donijeti poZeljnu oduku koju Zeli neki centar moci ili da bi ispunio neki li¢ni cilj odnosno donio
nezakonitu odluku. Vijece je 2015. godine donijelo odluku da se dojela predmeta vrsi putem CMS
—a ve¢ 2016. godine je naS odjel tuzilacki razgovarao je, obavio sastanak sa tuziocima, glavni
tuziocima i ve¢ tada smo imali preko 60 tuzilaStava koje u potpunosti koriste CMS, data je
preporuka drugima da tu praksu postuju. Cak je zaprijeeno disciplinskim postupcima i ta praksa
je tada gotovo uspostavljena u svim tuzilastvima. Problem sa Tuzilastvom Bosne i Hercegovine je
sljedeci, a on je bio problem i sa drugim tuZilaStvima. Dakle, postoje odredeni izuzeci, to namece

sada pitanje dezurstva ili pritvorskog predmeta. Pa sudija ili tuzilac koji je deZurni nastavlja rad



na predmetu ili potreban pritvorski, namece da se predmet raspored manuelno. Ova, Tuzilastvo
Bosne i Hercegovine smatra da njihova sloZena struktura, unutraSnja, ti odjela, zatim
specijalizacija unutar odjela po raznim kriterijima, broj izvrSenika krivicnog djela, visina Stete |
tako dalje. Namece potrebu da se predmeti manuelno rasporeduju. Dakle, to ne mora biti zle
namjere, a u sistemu je ovoliko nepovjerenje, prvo sto se pomisli da se predmet Zeli dati pozeljnom
tuziocu. Ja ne mislim da je to istina i da je to cilj, ali ono koliko sam ja upoznat, TuZilastvo Bosne
i Hercegovine ¢e promjeniti svoju unutradnju organizaciju i sigurno Ce pristupiti aktiviranju tog
CMS-a. Moram reci i sljedece, kada razgovarate sa tuZiteljima oni vam Cesto kazu da je te CMS
nekada zna da napravi problem, jer oni, nije isti ili jednak kvalitet svih tuZioca. Nekada postoje
predmeti koji zahtjevaju iskusnog tuzioca koji ima iskustvo u radu na sloZzenim predmetima i
glavni tuZilac kaZe ja moram predmet dati nekome za koga znam da ga on nece jednako uraditi
kao Sto bi uradio ovaj moj drugi tuzilac. Zatim postoje odredene nefunkcionalnosti kada je u
pitanju rad TuZilaStva Bosne i Herccegovine koji nas sadasnji CMS ne podrZava i treba ga doraditi.
Ja mislim da u to u buduénosti nece predstavljati problem niti mislim da ta manuelna dodjela, da
je razlog tome neka Zelja da se neetiCno postupa. Mislim da to nije. Vazno je pitanje kaznene
politike. Dakle, vi znate ima sudska ima kaznena politika. OCigledno kada je u pitanju
procesuiranje predmeta ratnih zloCina u pitanju, organizovanog kriminala i korupcije da je to tu
kaznena politika neadekvatna, nije dovoljno obeCavajuc¢a. Dakle, mi imamo podatak da od deset
osudujucih presuda imamo 7 sedam uslovnih osuda, dvije zatvorske i jednu novéanu. Dakle, tu
sistem mora razmisliti o Cemu se radi i kako promjenti, da li je to blaga politika kaznjavanja ili se
jednostavno radi o takvoj strukturi djela koja zapravo nisu tako ozbiljna, sloZena djela pa i ne
zahtjevaju drugacije sankcionisanje. Ja mislim da treba poostriti kaznenu politiku. Vi ste
razgovarali sa kolegom i on vam je govorio o poloZaju osteéenog u krivicnom postupku. Dakle,
taj polozaj oStecenog i za kvalitet zakona ne moZe biti odgovorno Vijece. Mi mozemo davati
inicijative a na vama je da zakone promjenite. Dakle, potpuno je jasno i tacno je to Sto je kolega
Markovic¢ rekao da poloZaj oSteCenog je marginalizovan u krivicnom zakonu da on ne odgovara
evropskim standardima. Dakle, postoje jasne preporuke Komiteta ministara VijeCa Evrope,
deklaracija o pravima zrtve u krivicnom postupku ali nas zakon ne zadovoljava te standarde.
Dakle, ne moZe se interes oSteenog u krivicnom postupku svesti na izricanje pravne sankcije
uCinitelju krivicnog djela. Dakle, on imam pravo na naknadu Stete materijalne, nematerijalne i tako

dalje. Dakle potrebno je da Zrtva ima mogucnost na reparaciju Stete, da ima pravo na brzi postupak,



zatim da tokom svih faza postupka ima pravo na izvjeStavanje o svojim pravimam i treba samo
veliki drzavni fond za namirenje, reparaciju tih Steta. Zatim treba drugacije rijestit pitanje
prigovora na negativne tuZilacke odluke kao Sto treba omoguciti pravo oSte¢enom na pravo Zalbe
na presudu jer sada je to pravo Zalbe ograni¢eno samo na troSkove postupka i na odluko o
imovinsko-pravnom zahtjevu, ali kavalitet zakona dakle postoji toliko radova na tu temu i od naSih
sudija i od profesora pravnih fakulteta. Dakle, Republika Srpska je veC pristupila izmjeni zakona
u tom pravcu ali ovaj ve¢ sada imamo primjedbe na domete tih izmjena u tom pogledu. Ovdje sada
govorim o harmonizaciji krivicnog zakona. Dakle, nama Delegacija Evropske unije odnosno
Evropska komisija da zadatak koji je nemoguce zavrsiti. Dakle, mi svi znamo da bi bilo dobro
zavrsiti harmonizaciju krivicnog zakonodavstva ali mi imamo razruden pravosudni sistem, imamo
Cetiri sistema. Oni imaju autnomiju, dakle, bez obzira ovaj na naSe namjere da harmonizujemo
sistem, on se godinama ovaj disharmonizuje. Dakle, jedni prepisuju zakone iz Republike Srbije,
drugi prepisuju iz Hrvatske ne ktiriCki prihvataju rjeSenja koja nisu kompatibilna sa ostalim
zakonodavstvom. Dakle, ne mozZe se mehanicki prepisivati zakoni. Isto tako smo prihvatali neka
rjeSenja koja su stucnjaci i eksperti medunarodne zajednice ovdje nametali. Dakle, Cini mi se da je
u pravu profesorica Povlaki¢ kada je napisala da se Bosna i Hercegovina ponaSa kao sponzorusa.
Ko da novac taj namece i rjeSenja. Dakle, sigurno je da moramo procistiti naSe procesne zakone,
odustati od onih rjeSenja koja nisu dala opravdanje u dosadasnjoj praksi i tragati za rjeSenjima
koja su u skladu i sa naSim potrbama i sa naSom pravnom tradicijom i tako dalje. Ali, naravno da
ta rjeSenja budu u skladu i sa evropskim standardima jer evorpski standard se moze ispuniti i na
viSe naCina ne samo na nacin izvrSenja evropskog standarda je kada bi to tako bilo sve zemlje

evropske zajednice imale bi iste pravosudne sisteme i isto zakonodavstvo.
DAMIR ARNAUT

Hvala vam sudija Neziroviéu. Da li imamo? Evo gospoda Colo, gospoda Marinkovié Lepi¢

zamjenik presjedavajuceg Mekti¢. Eto i¢i ¢emo onda tim redoslijedom. Izvolite gospodo Colo.
ALMA COLO

Ja bih imala dva- tri pitanja. Prvo da vam se zahvalim Sto ste izdvojili svoje vrijeme i stvarno nam
dali detalju analizu stanja u pravosudu. Govorili ste, ja cu 0 onome o ¢emu ste vi govorili. Govorili

ste 0 procesu imenovanja, ja, evo usudujem se da ne znam dobro poces ocjenivanja u pravosudu



ali rekli ste da taj procjes ocjenjivanja je najslabija karika i da on ima uzro¢no — posljedi¢nu vezu
na eventualne greSeke u procesu imenovanja i da na tim listama kandidata, najbolji kandidati se
nadu na donjem dijelu liste, ako sam dobro razumjela. Pa evo sad me intersuje ovaj da li i sam
intervju sa kandidatom ima odgovarajuéu ocjenu, da li se to, da li se artimeticki vrednuje i na koji
naCin se vrsi to ocjenjivane kandidata? Naravno uzimajuci u obzir vjerovatno i ocjenu koju

kandidat ima o svom radu od stane neposrednog rukovodioca. MoZete li nam to malo pojasniti?
GORAN NEZIROVIC
Iskljucen mikrofon

Prilikom formiranja rang liste i broja bodova ..... sto bodova je predvideno za rezultate rada u
posljednje dvije godine tako da ako je u posljednje dvije godine ocjenjen ovjenom pet on ima sto
bodoba. Ostalih 25 bodova.....

Mi znamo dakle da bi ga trbalo promjeniti, doraditi, da ta pitanja koja postavljamo nam zapravo
ne daju pravu sliku na intervjuu o kandidatima i mi znamo u kom pracu treba i¢i ali smo sada
vezani ovom Odlukom Suda Bosne i Hercegovine. U kakvoj smo mi sada situaciji? Dakle, mi
imamo sistem, posto je ukinut Pravilnik ovaj posljednji koji smo donijeli na osnovu preporuka
Evropske komisije formira se ocjena godiSnjeg rada sudije na osnovu statistiCkih elemenata.
Dakle, kvanitet prolaznosti, kvalitet odluka, i odnos prema radu. Dakle, to je potpuno
nezadovoljavajuca slika, jer podaci statistiCki ne mogu dati jednostavno pravu sliku o kvalitetu
nekog sudije ili tuzioca. Mi smo pokusali da uvedemo tu analitiCku ocjenu gdje cemo cijeniti
kvalitet rada, odluCivanja i tako dalje, ali to nam je jednostavno za sada tom odlukom stopiran. U
kojoj smo mi sada situaciji? Mi ¢emo 2021. godine birati sudije i tuZzioce ne osnovu ocjena iz 2016
i 2017. godine i zbog toga ja govorim da ovim hitnim izmjenama ako se moze stvoriti volja u
Parlamentu ovaj da se do nove godine izvrSe hitne izmjene Zakona o VSTV-u. Da jedna od tih
hitnih izmjena upravo bude u Clanu 17. da se da ovlaStenje VijeCu da propisuje postupak

ocjenjivanja. Ovaj sistem je potpuno neadekvatan.
ALMA COLO

Govorili ste o velikom broju predmeta, drugostepenih predmeta pred kantonalnim sudovima. S
obzirom evo da znate da se situacija kada je u pitanju izmjena postojecih zakonskih rjeSenja da je



jako tesko doci do politicke volje, tako da sam ja skepti¢na da li Cemo mi u narednom period barem
do kraja ovaj na§ mandat uspjeti neSto usvojiti od zakonskih rjeSenja koja su neophodna. Interesuje
me naorimjer da li postoji moguénost da Vrhovni sud Federacije, na kojem ste Vi sudija donese
odluku da odredene drugostepene predmete, iz nadleznosti naprimjer kantonalnog suda u Sarajevu

prenese u nadleznost nekog drugog kantonalnog suda koji je manje opterecen?
GORAN NEZIROVIC

Dakle, Visoko sudsko i tuzilaCko vijecCe je takav zahtjev uputilo prije dvije godine, ja mislim
Vrhovnom sudu RS i Vrhovnom sudu Federacije. Od oba suda smo dobili odgovor da takvo
rjeSenje se ne moze podvesti pod onu odredbu ZKP-a, koja propisuje svrsishodnu delegaciju
predmeta. Zbog toga smo mi pristupili i inicirali ove izmjene u zakonima RS i Federacije. Jas am
bio sa kolegama nedavno u Ministarstvu pravde Federacije. Culi ste obec¢anje da ¢e ini pristupiti
tim izmjenama. Vidjet cemo Sta Ce se desiti. Ova korona je sve poremetila, ali to je zapravo sada
jedino rjesenje. Ili, rjeSenje moze biti i odreden broj dodatnih sudija u Kantonalnom sudu Sarajevo.
Ono Sto mi radimo ve¢ duZe godina, to je da vrS§imo akciju za ova tri preopterecena kantonalna
suda: Sarajevo, Tuzla, Mostar da delegiramo sudije, iz sudova koji nemaju dovoljan broj predmeta
za ostvarenje norme, dakle Odzak, Gorazde i neki drugi sudovi, fakticki svi drugi sudovi i onda ti
suci rade predmete ova tri preopterecena suda. Mi imamo situaciju da nama Kantonalni sud Odzak
zapocCne novu godinu sa nula, zavrsi sa nula, ili zavrsi sa deset predmeta. Da Gorazde ima jedan,
ili dva predmeta.Da Srednjebosanski kanton, Kantonalni sud Novi Travnik ima 219 predmeta, da
Biha¢ ima 900 predmeta, a Sarajevo 24000. Da svaki sudija kantonalnog suda u Sarajevu ima u
svom ormaru, u svom referatu viSe predmeta, nego bilo koji drugi kantonalni sud u Federaciji.

Valjda je svakom jasno da tu nesto nije uredu.
ALMA COLO

Jos jednom ja, jo$ jedno pitanje. Kad je u pitanju sastav VSTV i rekli ste da je neophodno neke
izmjene zakona o VSTV-u uraditi u narednom period i mislim da mi to imamo i namjeru da
uradimo. Kada je u pitanju sam sastav VSTV, da li mislite da bi tu nesto trebalo mijenjati? Da li
je dobro da u sastav VSTV ulaze sudije nizih sudova, kao $to su opcinski i osnovni sudovi? Ovaj,
jer VSTV bira i sudije viSih sudova pa da li su ti ljudi dovoljno kompetentni, eto da malo tu date

VasSe sugestije?



PREKID.......

DAMIR ARMAUT

Hvala, sudija Neziroviéu. Gospoda Milenkovic, izvolite.
MIRJANA MARINKOVIC-LEPIC

Ja Vas jos jednom srda¢no pozdravljam i takode se zahvaljujem na VaSem uceS¢u i svjedocenju.
Ja éu kao i kolegica Colo isto postaviti tri pitanja, da VVas previse ne zamaram. Mislim da mi zaista
trebamo da preslusamo sve vo §to ste Vi danas rekli, jer ste nam dali toliko informacija... jedna
vrsta elite u ovom naSem pravniCkom pozivu. Dakle, istovremeno smo slusali neke Cudne
informacije, tipa jedan od svjedoka je, evo ne mogu sad tacno da se sjetim je izjavio das u mu
iskljucili mikrofon na nekom seminaru, da tamo gdje vi treba da to ide, moram tako re¢’ prilicno
traljavo. Ne das u ljudi nezainteresovani, das u viSe zainteresovani za provodenje na seminarima
u dobrim hotelima i gradvima atraktivnim. Pripremajuci se za rad u ovoj komisiji, ja sam Citala
radove objavljene, vidim da se predlazu odredena rjeSenja, i dakle vidimo od pocetka naSeg rada
da je jedan propis doSao u parlamentarnu procedure. Dakle, pitanje je gdje vi smatrate das u najveci
koCnicari? Sta je kognica evo ve¢ do sada aktivnijeg odnosa i izmjene propisa u oblasti pravosuda.
Jer evo, zaista Cujemo da imate evo i sami kazete da imate rjeSenja, ne slazete se uvijek svi, ali se
evo i u nekim amandmanskim fazama mogu neke stvari dogradivati. Dakle, gdje je tu koCnica?
Evo, ja licno mislim da se vidim da je veoma pasivan odnos Ministarstva pravosuda, dakle
Ministarstva pravde, gdje je u propisu lutaju po dvije tri godine, da se niko ne sikira oko toga. Da
smo mi vec donosili neke zakljuCke u Parlamentu, da se aktivira, da se da rok do kojeg se zakon

treba donijeti ako se usvoji inic...i tako...
GORAN NEZIROVIC

Ova izjava koju ste naveli, ja sam proCitao u medijima da je to kolega Markovi¢ rekao. | iz
konteksta u kojem je on govorio, ja sam razumio da on smatra, na pocetku zakonodavne reforme,
kada su neki zakoni doneseni u procesu tranzicije i tako, 2003. godinu je pominjao. Da su strani
eksperti su zajedno sa naSim ekspertima vrsili procjenu prcesnog i materijalnog zakonodavstva i
da se on sa nekim rjeSenjima nije slagao i da su mu iskljucili mikrofon. Ja sam govorio o tome da

smo mi nekad nekriticki dovoljno nepripremljeni, odnosno neprihvatali neka rjeSenja. Ne mogu se



rjeSenja mehanicki uvijek vratiti u neki sistem. Treba i tradiciju poStovati i tako dalje. Ali, da nije
bilo Medunarodne zajednice, s obzirom na staticnost naSih ministarstava pravde, mi ne bi imali
nikakve zakone. Ne nikakve, nego bi vrlo teSko bila izvrSena procesna transformacija i
transformacija zakonodavstva. Dakle, ja ne kritikujem te zakone, ja kritikujem odredena rjeSenjaja
iz tih zakona. Ja vam sad mogu navesti primjere divne saradnje sa USAID-om,0SCE sa drugim
medunarodnim rganizacijama. Primjer takve saradnje je Zakon o zabrani diskriminacije. I mnogo
takvih primjera. Ne znam da bismo mi sada imali taj zakon da nije bilo te podrske i pomoci. Dakle,
ja samo zelim da kazem da postoje.....i sigurn takvih nedostataka ima. NaSe ministarstvo je
staticno. Dakle, Ministarstvo pravde RS je agilnije. Oni imaju drugaCiju ustavnu strukturu i
drugacije je donositi odluke. Ovdje moraju kantoni da se saglase. Ali je vidjljivo da je zakonodavna
aktivnost Ministarstva pravde RS ipak zivlja. Dakle, za unapredenje tog rada i rada ministarstava
pravde, potrebna je jednostavna stvar. Dakle, dajte da stavimo na papir koji je to set pravosudnih
zakona koje treba novelirati, ili donijeti. Mi imamo dovoljno eksperata u pravosudnoj zajednici,
dovoljno eksperata u akademskoj zajednici, da dakle oformimo komisije i pocnemo raditi.
Medunarodni eksperti ¢e nam rado pruziti svoju ekspertizu. Dakle, jednostavno treba
raditi.Reforma je mukotrpan posao, tezak posao, dugotrajan. Ali stalno odlaganje i stalno
fingiranje mi zamjenjujemo pricu o reformi za stvarnu reformu. Mi samo pricamo. Dakle, dajte da

jednostavno ustanemo.
MIRJANA MARINKOVIC-LEPIC

Da, to je bila i sustina mog pitanja. Vidim da stru¢njaci imaju rjeSenja, ali nama ta rjeSenja ne

dolaze u parlamentarnu procedure.
GORAN NEZIROVIC

Kolegice, koliko godina mi pricamo o reformi izvrSnog postupka. Od 2004. Godine se pri€a o
reformi izvrSnog postupka, kako da izmjestimo tzv. komunalne predmete van sudova, kako da se
izvrSenje, da sud samo odreduje izvrSenje, da se provodenje izvrSenja provodi ili putem drzavnih
agencija mjeSovitih, ili putem provatnih izvrsitelja i tako dalje. Ali to je strateSka odluka drzave.
Pa vi znate koliko problema R Hrvatska ima sa reformom izvrSnog postupka. To nije samo pravno

pitanje, to je i veoma znacajno ekonomsko, socijalno i eticko pitanje. Dakle, to su, tu treba znanje,



kompetentnost, ali mi zapocnemo, ostavimo, 15 godina vr§imo reformu. Dakle, to je neodgovorno

ponasanje svih.
MIRJANA MARINKOVIC-LEPIC

Ja bih samo jos jedno pitanje postavila. Dakle, ovdje se stalno vrtimo oko toga, Vi ste to danas
jako lijepo rekli, mislim, dopala mi seformulacija: “Ko kontroliSe kontrolora”, vidjeli smo dakle
iz svih svjedocCenja pa i ovog danasnjeg da postoje, dakle, od politike, dakle ten eke sprege, sa
naravno pojedinim tuziocima, sudijama, ¢ak i sigurnosnim agencijama, ne Zelim naravno da sve
svrstavam u isti koS. Ali spomenuli ste i neku vrstu inspektorata Sto je naravno, jedno od Vasih
rjeSenja i VaSa opservacija da bi to takotrebalo biti, e da li ¢e i oni sutra biti imuni od politike, e to
je problem?

GORAN NEZIROVIC

Sistem se ne moZe graditi na nepovjerenju. Mi moramo poceti vjerovati nekome. Dakle ako ¢emo
stalno poceti od nepovjerenja, bolje da se razidemo odmah, tu nema razgovora. Ja sam rekao,
javnost rada, transparentnost rada, odgovornost povecana i ¢lanova i samog tijela kao Vijeca
Zaboravio sam pomenuti kontrola, sudska kontrola odluka o imenovanju, o discisplinskom
postupku mora se uspostaviti. Dakle to treba ugraditi u novelaciji zakona. Dakle Sud Bosne i
Hercegovine bi mogao prema Zakonu o upravnim sporovima BiH u upravnom sporu da vrsi
kontrolu naSih odluka o imenovanju, o disciplinskoj odgovornisti i tako dalje. MoZe bit ii rjeSenje
da to radi Ustavni sud, pitanje je kako ¢e Zakonodavac to da rijeSi. Mislim da je prirodno da to
radi Sud Bosne i Hercegovine. Kada je u pitanju kvalitet, stalno se gvori o nejednakosti gradana
pred Zakonom, o neujednacenosti sudeke prakse... Mi imamo u preduze¢ima da prekoputa sjede
dva zaposlenika, jedan je ostvario zastitu pred Zakonom, drugi nije. | to u istoj stvari, pred istim
sudom. Dakle mi smo pretvorili pitanje VVrhovnog suda Bosne i Hercegovine u ekskluzivno
politicko pitanje. Dakle, to pitanje se problematizira sa stanovistva ako se formira ili ne formira,
da li je viSe ili manje drzave, odnosno entiteta. Ne radi se 0 tome da je viSe drzave, a manje entiteta
I brnuto. Radi se o tome da li je viSe pravne sigurnosti naSim gradanima pred sudovima i

tuzilastvima. Ali naravno da to pitanje nece doci na rjeSavanje za 10 godina, to je, naravno, Steta.

Iz decembra, 2019. godine, kaze, formirajte pravosudno tijelo za ujednaCavanje sudske prakse.

Zna€i, od toga zavisi pravna sigurnost, pravo gradana na jednaku pravnu zaStitu. Sta to zna€i



pravosudno tijelo za ujednaCavanje sudske prakse? Za mene kao pravnika, to moZe biti samo
Vrhovni sud. Ako nije Vrhovni sud, koje je to tijelo? Sta smo mi uradili? Na inicijativu Evropske
komisije i dobro je Sto smo to uradili, ali taj panel smo organizovali kao formalno tijelo za
ujednaCavanje sudske prakse. Panel saCinjavaju predstavnici 4 najviSe sudske instance; dva
vrhovna suda, Sud Bosne i Hercegovine i Apelacioni sud Brcko DC. | tamo gdje imamo
neujednaCenu sudsku praksu, a mora biti neujednaCena u svim entitetima, u oba entiteta onda
dolazi do ujednaCavanja. Ali to je Zalosna zamjena za Vrhovni sud jedne drzave. | rad tih panela
je potpuno za... Tacno je da mi imamo i drugih panela za ujednaCavanje sudske prakse, ali se
nedovoljno koriste. Od onih odjeljenja za zauzimanje stavova na odjeljenjima sudskim, do opste

proSirene sjednice Vrhovnog suda jednog ili drugog i tako dalje i tako dalje.
MIRJANA MARINKOVIC-LEPIC

Drago mi je Sto ste upravo spomenuli i to povjerenje i naravno odredena rjeSenja koja je sigurno
Medunarodna zajednica u najbljoj namjeri predlozila BiH pa i formiranje dakle regulatora u toj
oblasti. Jer u to vrijeme je Cini mi se i se povecale plate sudija i tuzilaca. Dakle, htjelo se, da oni
ostanu nezavicni id a i kroz taj segment ne budu podlozni utjecajima, ali vidimo id a ¢ini mi se nit
u nije postignut efekat kad je u pitanju regulator. Kako Vi tumacite nda nakon izbijanja ve afere
potkivanja koja je, naravno, pokrenula sada lavinu razlicitih aktivnosti pa i ove naSe. Da je, recimo,

Milan Tegeltija dobio jednoglasnu podrsku ¢lanova vijec¢a?
GORAN NEZIROVIC

Vi ste sada rekli i ta je cilj bio Medunarodne zajednice i on je opravdan. Dakle, postoji darovi
visokog ranga koji narocito obavezuju. Jedan takav dar pravosudu Bosne i Hercegovine je VSTV.
Ali takav dar naroCito obavezuje. Mi trebamo znati upravljati tom nezavisno$¢u koju smo dbili i
trebamo znati biti odgovorni. Ne treba tu instutuciju povezivati sa Nezirovicem, Tegeltijom ili bilo
kojim pojedincem. Naravno da instituzciju Cine pojedinci, alit a instutucija je neophodna nama.
Na kraju krajeva, evropske preporuke kazu povecanje pravnog integriteta i neovisnosti, al ii jaCanje
kvaliteta VSTV pa i ustavno pzicioniranje. Naravno, nece do tog do€i jer u ustavne promjene neée
se dugo uci i znamo iz kojih razloga. Dakle, da li smo mi bili dovoljno eticni u bilo kojoj situaciji,
to ne treba da bude atak na VSTV kao instituciju, ona je nama neophodna. Mi moramo imati

mehanizme odgovornosti id a dakle snosimo odgovornost. Odgovornost se snosi, ona se ne



proklamira i ne propagira. Dakle, najvisSi standardi odgovornosti su nalagali nama petnaestorici,
dakle petnaestorici Clanova vijeCa da daju ostavke. Jer to bi bio pokazatelj najvisih standard
profesionalne odgovornosti, to bi bilo poCetak jedne nove pravne culture odgovornosti. Mi se
nemamo na koga ugledati, pravna nekultura je evidentna, ali se upravo od sudija i tuzilaca, od
VSTV-a oCekuje da na sebe primijeni najvise etiCke i profesionalne standard. | vi znate da sam ja

pozvao rukovodstvo Vijeca da zajedno sa mnom odstupe.

Dakle, da budemo pokretac jedne nove pravne kulture da damo Sansu pravosudu, ovaj da mijenja
se, da gradanima poSaljemo jednu drugu sliku, da pocnemo ozdravljenjei reformu, dakle da
ustanovimo jedan novi stih ponaSanja, i nazalost nisu me poslusali. Mislim da bi to bila gesta
makar simbolicka bez obzira na pitanje krvice. Dakle, a postavili ste mi direktno pitanje, dakle
stalno se izlazi sa tim kvalifikacijama i tvrdanjama da je Vijece dalo jednoglasnu podrsku. Ja vas
pozivam, ja samo 0 tome govorio i opet ¢u vam ponoviti. Dakle, sastanak Vijeca je bio u 9 satu
ujutru i mi smo u tom momentu imali samo novinski clanaka, ja bih sada kao i tada postupio i ne
bih mogao na osnovu tog ¢lanka da donesem odluku o odogovornosti mog kolege, bez obzira Sta
ja mislio ili ne mislio o tom kolegi. Dakle, uopste ne Zelim da ulazim u te personalne ovaj
vrednovanje, to je moj kolega, predsjednik VSTV-a, ali u tom momentu mi nismo imali ni snimak
ni bilo Sta drugo. Ali to ne znaci da bi, dakle, kasnije smo mi pokusali da problematiziramo to
pitanje odgovornosti i tako dalje. O, Cesto se kod nas govori o tome da je nas zakon jasan kada je
u pitanju odgovornost i razrjeSenje ¢lanova Vijec€a i da podlijeZe disciplinskoj odgovornost. Ovaj,
to je vrlo kontroverzno pitanje, ja sam razgovarao sa mnogim pravnicima, podsjetit ¢u vas da
Republika Italija koja ima sliCan zakon kao i mi takoder ne podrazumjeva odgovornost,
disciplinsku, ¢lanova vijeca kao i sudije i tuZioce. | to naravno u naSem Zakonu treba promjenti,
ali su oni imali drugaciju kulturu odgovornosti. Imali su oni slucaj proSle godine u maju, dakle, da
sada ne govorim o ¢emu se radi, ali jedan broj ¢lanova vijeca koji nije htio da da ostavku, nije se
smatrao krivim, ostali Clanovi nisu htjeli da prisustvuju sjednicama dok oni ne odstupe i te kolege
su odstupile. Dakle, bez obzira Sto se nisu mozda bili krivi ali su podnijeli taj tert odgovornosti,

moralne koju ta funkcija nosi sa sobom.
DAMIR ARNAUT

Hvala vam sudija Nezirovi¢u. Samo da nesto pitam, ovo je neophodno da se nadoveZem pa Cu dati

rijeC zamjeniku predsjedavajuceg gospodinu Mekticu. Kad kaZete da je sjednica Vijeca bila u



8ujutru, sve Sto ste imali je novinski ¢lanak prije snimke, pretpostavljam da se Predsjednik VSTV-
a oCitovao o tom Clanku i vama ostalim rekao da to nije istina. Da li ga je, Sta god da je rekao, ja

ne znam Sta je rekao, Sta god da je rekao, je li ga snimak demantovao?
GORAN NEZIROVIC

Zasta sada ovo ne bih htjeo da pretvaram u tu pricCu jer zaista mislim da to vodi tabloizaciji,
senzacionalizmu i tako dalje. Dakle radi se o predmetu koji je okon€an u disciplinskom postupku,
radi se o predmetu koji je joS uvijek Ziv u TuZzilaStvu i zaista ne bih ulazio u te opservacije da li je
kriv ili nije kriv, Sta pokazuje. Moj stav je jasan smatram da smo trebali podnijeti ostavku. Da bi
to bio odgovoran €in, moralan dakle to je snoSenje najviSeg standarda odgovornosti, a disciplinska
komisija je donijela svoju odluku i protumacila zakon kako je protumacila, ja sam rekao da taj

zakon ostavlja prostor da se protumaci na drugaciji naCin. Da postoji mogucénost da se....
DAMIR ARNAUT

Samo da budem jasan, nisam uopste pitao ni o postupku ni o jednom ni o drugom, ve¢ o vasoj

odluci da mu date podrsku, o tome, iskljucivo?
GORAN NEZIROVIC

Ja vam kazem mi smo mu dali podrsku u 9 ujutru, a nakon toga se ne moze govoriti ni okakvo

jednodusnoj, jednoglasnoj podrsci.

DAMIR ARNAUT

Dakle da ste imali snimak u 9 sati bar vas glas bi ....
GORAN NEZIROVIC

Ja vjerujem da bi mnogi ¢lanovi Vijeca...

DAMIR ARNAUT

Dakle iskljucivo vas pitam o vaSem glasanju da mu date podrsSku, da budemo potpuno jasni oko

toga. Hvala, gospodin Mekti¢, zamjenik presjedavajuceg. Izvolite!

DRAGAN MEKTIC



Hvala gospodine Nezirovic, ja isto koristim priliku da vam se zahvalim $to ste se odazvali danas
da zajedno sa nama, ovom Komisijom pokuSamo da utvrdimo stanje u pravosudu, i naravno na,
izmedu ostalog, na osnovu vaseg oCitovanja, vaseg iskustva i vidim dobrog poznavanja te situacije,
trazimo neka druga rjeSenja. Naravno da budem isto iskren kao i vi i ja sam skepti¢an da ¢e i ova
Komisija uspjeti da svojim radom bram inicira ili isporvocira Parlament da $to prije, a kako vi
kaZete ponudi neka hitna rjeSenja, a onda novi zakon o VSTV-u i tako dalje, i tako dalje. Evo
vidjeli ste i sami ste rekli da ne uCestvuje nit SNSD niti HDZ, nazalost kako funkcionise
Parlamentarna skupstina Bosne i Hercegovine u konacnici oni mogu blokirati sve, sve odluke.
Malo je da kazem to Sokantno da ste na poCetku reki Cini mi se da pravosude je Bosne i
Hercegovine boluje od tumora, €ini mi se... A drustvo, pradnon, onda vas nisam dobro ¢uo onda
slazem se u potpunosti sa vama. | vido sam da je, Sto je dobro, Sto je dobro, govorili ste uglavnom
I najvise objektivnim problemima u pravosudu Bosne i Hercegovine Sta bi sve trebalo promjeniti,
preudprijediti, pa prije svega i izmedu ostalog izmjene ili donoSenje novih zakona koje bi
omogucile jedan efikasniji sistem, i, ali moje misljenje, recimo kada je u pitanju saradnja izmedu
izvrdne i zakonodavne vlasti da prakticno apsolutno ne postoji. Da je to u nekoj teskoj krizi da ili
se zakonodavna otudila do te mjere i postala neki centar moci ili je to uradila sudska vlast, anavest
¢u vam to smao kroz jedna primjer. Recimo kada se raspravlja o izvjestaju ili informaciji o radu
VSTV pa i Suda Bosne i Hercegovine, pa i TuZilaStva Bosne i Hercegovine mi nikako nismo u
mogucnosti da obezbjdimo prisustvo klju¢nih ljudi na sjednicama Parlamenta kako bi zajdno
razgovarali i analizirali kroz tu inofrmaciju stanje. Oni apriori to odbijaju, uz obrzlozenje da su oni
nezavisni treCi stub vlasti i da ne postoji, i da nema nikakva potreba niti obaveza da se oni pojave
pred zakonodavnim tijelom da govorimo o tom problemu. | sjeCam se, Parlament je takav kakav
je, neefikasan, nefunkcionalan, 5to se mene tice nikakv. Mi evo mjesecima nismo donijeli ni jedan
zakon, tu su samo neki incijative, i tako dalje ali da vam kazem i kad smo uporno odbijali da to
stavimo na dnevni red onda su se pojavili nosioci ove tri pravosudne institucije da bi tuZiteljica
ustala i kada je pocCela diskutovati rekla, ja sam mislila da vi imate pametnijih stvari, korona je
uzela maha vi se ne bavite uopste nekim potrebnim stvarima ovih gradana, vi se bavite neCim ¢im

nemate pravo da se bavite.

Ja Zelim da kazem da mi kompleta taj pravni okvir, zakonodavni okvir koji trebamo promjeniti da
bi se napravio ovaj funkcionalni sistem u pravosudu ne mozemo raditi prvenstveno bez Visokog

sudskog i tuZilackog savjeta. Mi jedni drugima treba da budemo partner i da budem iskren, evo ja



sam bio i pet godina ministar bezbjednosti, i uestvovao u radu Vije¢a ministara, ja nisam, ili sam
mozda zaboravio. Mi nismo dobili ni jednu inicijativu Visokog sudskog i tuZilackog savjeta u
smislu ovog o cemu ste vi govorili, i sve podrzavam ovo Sto ste vi govorili, i jako mi se dopada da
promjenimo nesto $to je uregentno u hitnoj proceduri, a da dobijemo zakon, novog zakona u nekoj
formi. Ne mogu se sada sjetiti ali Cini mi se da je od VSTV-a dolazilo tamo kad je bilo oko plata,
naknada i tako dalje, i neSto, i beneficija.Tako da, takav naCin ponasanja, da kazem tako, rekao
sam Sta mislim ali VSTV-a da ne zeli barem njega ne personifikuje Milan Tegeltija. Ja vjerujem
da tamo ima i Cuo sam da tamo ima drugacijih misljenja, drugacijih inicijativa, ali on dode i kaze
i nema. Ne moZete, neCemo da dodemo umjesto da se pronade neko rjeSenje, da sjedamo zajedno.
Svi konstatujemo da nije dobro stanje i dobra situacija u pravosudu, a bez efikasnog pravosuda
nema pravne sigurnosti u ovoj drzavi, nema vladavine zakona, nema pravne drzave, a kada toga

nema, onda nema ekonomije, nema ni investicija.
GORAN NEZIROVIC

Pa naravno (Sum)

DRAGAN MEKTIC

Pored svih tih problema o kojima ste vi govorili pa ¢ak i nudili odredena rjeSenja, pa Cak i odredena
alternativna rjeSenja ja sam odmah spreman da kazem da to podrzim, da to prihvatim. Evo sada da
kaZzem, kakva je konstelacija odnosa u Parlamentu, ne znam kako Ce to nakon izvjeStaja ove
Komisije ovaj da, da da, se zavrsi ali i postojeCim odnosima, kako je to glasano. Ja mislim da tu
ima jako, jako puno subjektivne odgovornosti i da ne postoji princip odgovornosti nosilaca
pravosudnih funkcija i zbog toga da kazem tako, i zbog te njihove medusobne uvezanosi i takov

je to stanja i takvog odnosa, njihov rad. Je se slazem sudija .... (Sum) da je to na nizim nivoima

Ali moram da kazem jednostavno bar sto se tiCe tuzilastva postojao je opravdani cilj da (Sum) da
TuZilaStvo Bosne i Hercegovine mozZe o meni prikupljati podatke voditi istrage Citav Zivot dok
mi je nezgodno Sto ¢u sebe dovesti u taj kontekst u kojoj sam ja bio sa Ruzicom Jukié ona je ustala
i rekla tvoja je diploma falsifikovana i nije validna i onda TuzilaStvo Bosne i Hercegovinevodi
neku istragu o mojoj diplomi iako je Zagreb dva sata odavde da to provjere, ali neCe hoce da mene

drZe u nekoj gabuli i da ja budem u nekom strahu i tako dalje, i tako dalje. ZaSto ne odgovara taj



neko, nosila pravosudne funkcije ako nepotrebno odugovlaci sa nekim postupkom i drZze neki
predmet. Pa govorili ste tu o ratnim zloCinima, i taco je to Sto ste vi govorili hiljade problema se
natovarilo, politicki utijecaj na taj posao, na taj zloCin, ovako, onako i to je ogroman problem (Sum)
a Sto nece da se taj posao istraze pa da se taj postupak zavrsi i tako dalje i tako dalje kad postoje
neke istrage, ne znam ja od 2006, 2007 godine kada je HaSko tuZilastvo ustupalo predmete i tako
dalje.... Odnos Suda i TuzilaStva, pa to je sad, mislim toga ste se dotakli, to je nevjerovatno Sta se
radi. Ja ne znam koliko ste upoznati ali to uniStava, ovakvu jedne protiv drugih, otvaraju se istrage
razne i tako dalje. Je li to normalno u ovoj drzavi da se to radi izmedu Suda i tuzilastva,

pretpostavljam da znate, da ste u toku.

GORAN NEZIROVIC

Ja sam sudija i ja ne mogu da baratam dokazima rekla kazala, dakle, da li postoje anonimne prijave
ili ne, ja to dakle zaista ne mogu tvrditi, to su vase rijeci, ali naravno da treba unaprijediti odnosno
da insititucije da bi bilo kakve razmirice preko institucija Stete ugledu pravosuda kompletnog pa
i tih inistitucija. Dakle, ne mogu ja potvrditi to Sto vi govorite, da dakle, vi govorite o radnim
zloCinima, dugom trajanju istraga, to zaista jesu problemi. Jedan je od naCina rjeSavanja ono
zakonsko koje sam ja spominjao, kreSenja prava na sudenjje u razumnom roku. Tacno je da ima
problema sa istragama, sa statusom problema, imate problema sa curenjem informacija, sa
zastraSivanje svjedoka, dugo zaista predugo trajanje istraga, sa pravnom kvalifikacijom krivicnih
djelia, neujednacenom sudskom preudom. Dakle, ti problemi postoje i oni se rjeSavaju. Koliko
imamo podatke, jucer sam dobio podatak da je za nepunu godinu, dakle 2020. TuZilastvo je samo
u Cetiri problema izvrsilo cijepanje predmeta, vjerovatno su to nalagali i Zivotni dogadaji i tako
dalje. Dakle stvari se moraju, problema ima, vi govorite o onim personalnim problemima. Naravno
da postoje subjektivni problemi ali nekada ne mogu prihvatiti da se govori o Milanu Tegeltiji kao
Visokom sudskom i tuzilatkom vijecu. Mi smo kolegijsalno tijelo i snnosimo svi odgovornost za
svoje odluke bez obzira kako sam glasao. Ja sam Clan tog tijela i ja snosim odgovornost makar za
$to nisam uspio da nametnem svoje misljenje. Dakle nije tacno, nije Milan Tegeltija VijecCe, nas
ima petnaest odgovornih tamo, kakvi smo takvi smo. Dakle, naravno tamo gdje su ljudi, samo ljudi
mogu da imaju znanje bez morala, samo ljudi mogu da rade bez principa. Svugdje to ima, dakle,

ali stvar je da to mijenjamo.



Vi govorite o donosu sa kolegicom Luki¢, ja samo tome (Sum, nerazumno).

Dakle je se s vama slazem. Ne prihvatljivo je da Celni ljudi sudskog sistema se ne odazovu na
poziv zakonodavne vlasti da izlozZe izvjestaj ili bilo koji drugi predmet. Dakle, kada je to u ovakvoj
sistuaciji, da imamo ovakava stepen nepovjerenja, dakle, ja sam ovdje do$ao sa osjeCajem stida.
Nasi gradani izgleda viSe vjeruju politiCarima nego sudijama ili tuziocima. To je za mene kao
sudiju porazavajuce, ja vam kaZzem za mene je to poraZzavajuce. Znate zasSto, zbog toga Sto ja
mislim da gradani od vas ne oCekuju neSto mnogo, a od sudija i tuzilaca i pravosuda, oCekuju
istinu, pavdu, slobodu, ravnopravnost kao najveée vrijednosti pravne drzave. Samo da dovsim,
dakle §to se toga tice to je greSka, Viskokog sudskog i tuzilatkog vijeca. Dakle, oni se ne odazivaju
samo vama kao parlamentarcima, kao Parlamentu, oni se ne odazivaju gradanima, to je

nepostivanje prema gradanima, to sam ja govorio na sjednicama Vijeca.
DRAGAN MEKTIC

Gospodine Nezirovicu, i logicno je da od vas viSe oCekuju, a znate zaSto. Evo ja sam zadnje dvije
godine na programu, ja nisam nista uradio (Sum, nerazumno), ja sam politicki mrtava, a taj sudija
ili taj nosilac pravosudne ili tuzilacke funkcije je do kraja svog radnog vijeka tu. Zar je moguce,

evo ja ne mozete vi sada oCekivati da prije osudivanjam..... (Sum, nerazumno).

Imam visoko misljenje o nekim stvarima, ima visoko misljenje i ¢u sam svoje .... ako u aferi
potkivanje, a vi ste rekli da ste imali jednu situaciju, poslije ste vidjeli drugu, da bi vjerovatno
drugacije djelovali. Pa disciplinski postupak se okonca za dva i po sata i bez odgovornosti Milana
Tegeltije. Pa Cekajte u najmanju ruku, kada policajac pocCini neki disciplinski prekrsaj ili krivicni
postupak ja bi ga duplo viSe kaznio nego obi¢nog gradanina zato Sto ga je drzava stavila tu, narod

ima povjerenje, ali ..... nosiova pravosudne funkcije, pa Sta Ceka njegova istraga.
GORAN NEZIROVIC

Ja se s vama slazem u pogledu kanjivosti, ja zbog toga i govorim da treba promjeniti zakon, kao
takav, odgovornost cjelokupnog tijela i ¢lanova vijeca, mogucnost razrjeSenja, potpuno je sigurno
da to treba promjeniti. Dakle, ja ne Zelim samo da govorim o predmetu koji je zaduzen, da gledam

personalno o nekom pojedincu, predmet je u TuzilaStvu, a ja znam Sta ljudi govore. Mozda je bilo



bolje za cijelo VijeCe za kolegu Tegeltiju da je proveden cijeli postupak da je odbijena tuzba,

razumijet, mozda bi poslata poruka... (Sum i nerazumno)
DRAGAN MEKTIC

Zao mije, nisam nikada, prvi puta $to ste spomenuli CMS ili kako rekoste u tuzilastvu CMS, aha...
govorili ste Sta moze, Sta ne moze, ja mislim.... sada tehnika, informatika da je to do te mjere
napravljeno da se sve moze rijesti, rekli ste vi da se to moze brzo rijestiti. Dajte ljudi, molim vas,

pa sve jednu istagu ... (Sum, nerazumno)
GORAN NEZIROVIC

Otisli smo toj vrsti razgovora gdje vi .... (Sum, nerazumno) ali Sto se tiCe tehnike, nema sada te
tehnike koja ne moze da se zloupotrijebi dovoljno je iskljuciti sistem dva minuta predmet Ce otici

glavnom tuziou ili sudiji.

DRAGAN MEKTIC

Jos jednom hvala, stvarno sve §to ste rekli, bilo je vrlo, vrlo korisno.
DAMIR ARNAUT

Hvala gospodine Mektiéu. Gospoda Lepié, jeste li joS neSto traZili? lzvolite.
MARINKOVIC-LEPIC

Hvala gospodine Nezirovicu na iscrpnom izvjeStaju i pojasSnjenju. Dali ste odgovor na vecinu
mojih pitanja, ali evo posto sam vas pazljivo slusala i neSto zapisivala, nadam se da ¢u dosta toga
primjeniti u daljenjem radu ove naSe Istrazne komisije. Ovdje ste kada se pricalo, govorilo o izbora
tuZioca, obzirom na nacin kako funkcioniSe Predstavni¢ki dom, spomenuli ste kolegu Borenovica
koji je rekao kao da smo Cekali Cetiri sata da se dogovore tri politicka lidera Sto inicira da bi se
prilikom izbora recimo glavnog tuZioca Cekali i recimo dva dana dok se ne dogovore tri politiCka
lidera i da bi to bio jedan avanturizam, kako ste rekli, koristeci izjave gospodina Borenovica, onda
ste dalje postavili pitanje kome odgovaraju tuzioci, je li tako, to pitanje je klju¢no i u ovom nasem
radu, naSe Istrazne komisije i tu ste spomenuli disciplinskog tuzioca, ja samo, moje prvo pitanje

da li je postoje¢im Zakonom uloga Ureda disciplinskog tuzioca precizirana i posto ste rekli da bi



bilo dobro da bude nezavisan i da li je potrebna u ovom Sto ste rekli prvom dijelu izmjena Zakona

0 VSTV-su da se vide ka samom davanju vece nadleznosti samom disciplinskom tuziocu.
GORAN NEZIROVIC

Disciplinski tuzila ima dovoljno nadleznosti. Ovdje se radi o tome (iskljuCen
mikrofon)....Samostalan organ na nivou drzave gdje bi trebao saglasnost entiteta, ili je druga
mogucnost fizitko makar azdvajanje od prostorija VSTV-a, jer nama se kaZe sljedece vi obuCavate
ljude koji Ce raditi u Uredu dispciplinskog tuZioca, dajete im platu i tako dalje, ocjenjujete njihov
rad, dakle odmah je percepcija javnosti da oni nisu potpuno samostalni iako prema Zakonu o
VSTV-u su smaostalni u svom radu. Zbog toga bi bilo najbolje rjeSenje poseban Zakon ili posebno
tijelo.... iskljuCen mikrofon .... Dakle ured disciplinskog tuzioca u Italiji je u sklopu drzavnog
tuzilastva. U Francuskoj, recimo, ured disciplinskog tuzioca je sastavni dio izvrsSne vlasti, dakle,
Ministarstva pravde. Dakle .... (Sum) i za sada je najbolje, njabrze, najsigurnije je da izmjenama,
inovacijama pojednostavimo postupak u pogledu zastarjevanja, preCiSCavanja disciplinskih
prekrsaja, sastav komisija i tako dalje. | to sve donijeti u naSem nacrtu zakona. Dakle, sjetio sam
se sada kada govorimo o naSem Zakonu iz 2018. godine pa ova vlast je imala dvije godine do sda,
prosle su dvije godine i niSta od toga nije se radilo na tom zakonu. (Sum, nerazumno) Komisija je
na pocCetku svoga rada. Dakle nije tatno da Visoko sudsko i tuzilacko vije€e nije podnosilo
inicijative, podnosilo je mnogo zakonodavnih inicijativa ali mi nismo naisli na odgovore, ali to
samo pokazuje da pravi rad se ne moze svesti samo na podnosSenje inicijativa, to treba kontinuirana
programska saradnja izmedu zakonodavne, izvrsne i sudske vlasti. Dakle, ne dopisivati, izlaziti sa
sopStenjima sa svadalackim tonovima, da dakle da se obra¢amo ispod nivoa evropskih standarda,
mi se neuvazavamo (Sum) dakel gradani ne mogu vjerovati ni vama ni nama. (Sum + iskljucen

mikrofon)... to je ispod svakog nivoa komunikacije tri nivoa vlasti.

Pa treba shvatiti da svaka vlast koja ne djeluje u interesu gradana, dakle, politicke modi,
ekonomske moci ne samo u Bosni nego u svim drzavama pokuSavaju ovladati pravosudem. Pitanje
je samo koliko u tome uspjevaju. Dakle, pravosude odlucuje ne samo o sporovima izmedu gradana
nego odlucuje o sporovima koji se ticu i politicke moci i ekonomske moci i donosi tako znacajne
akte. Naravno da postoje pokusaji utjecaja, manipulacije, pitanje je samo koliko smo podlozni i
koliko smo spremni da se tome odupremo. Na kraju krajeva ne radi se samo o direktnom uticaju

nego se radi o auto cenzuri. Dakle, vlada konformizam, vlada strah, neposlusnost, napredovanja,



dakle ljudi se prilagode rezimu. Dakle, sami tuzioci bez pritiska na sudije da znaju Sta je poZeljno
ponasanje ili poZeljna odluka u nekom predmetu. Ne uti¢u samo politi¢ari, negomogu utiati i ljudi
iz pravosuda, takoder da vrSe odredene pritiske. Dakle, to je poput trgovine pozicijama,
napredovanjem, putem ocjenivanja, pogodovanja raznih ili vodenjem disciplniskih postupaka

protiv neposlusnih ili tako dalje. To su opSta mjesta uopste to nije samo u Bosni i Hercegovin.
MARINKOVIC-LEPIC

Hvala, i imam jos$ jedno pitanje. U svom izlaganju ste rekli da nije dobro da Parlament kontrolise
VSTVitoje...

GORAN NEZIROVIC

Ne formalno, da fomalno bude nadreden ali naravno da ima pravo da propituje, da kritikuje da
namece prioritete, da traZi odgovore, da trazi pojasnjenje kako funkciniSse kako mi vrSimo tu

sudsku vlast. Dakle to je legitimno pravo zakonodavne vlasti.
MARINKOVIC-LEPIC

I rekli ste u kojoj fomi i kojem obliku, kad znamo da je izvjeStaj VSTS za Cinimi se 2018 godinu
nije dobio podrsku, niko u Predstavnickom domu nije glasao za taj izvjestaj. U kojoj formi i Sta
znaCi neusvajanje izvjeStaja za sam VSTV bez namjene da se mjeSa u rad Viskog sudskog i

tuzilaCkg vijeca.
GORAN NEZIROVIC

Venecijanska komisija kaze da mi imamo pravno, ne obavezu, da prisustvujemo sjednicama
Parlamenta da podnosimo izvjeStaje koji ne moraju biti usvojeni da zbog toga ne treba biti
posljedica razrjeSenje nekog saziva i tako dalje, ali kultura odgovornosti dakle jedan odnos prema
opStem dobru, prema intersu gradana, vladavine prava, pravne drzave zahjeva od nas ako
dobijemo izvjestaj, dakle ako vi ne primite k znanju vas interes. Da se mi ne zapitamo stanite o
Cemu se ovdje radi, jesu li tu argumenti osnovani, kako da to promjenimo, da razgovaramo, da
dodemo na sjednicu Parlamenta, da razgovaramo o tim problemima i da nademo rjeSenje. Na kraju
krajeva i dolazi i pitanje odogovornosti, pritisak gradana, pritiska medija i tako dalje. Mi dakle ne

mozemo stalno imati ovakvu politicku i pravnu kulturu. Dakle, to treba promjeniti. Sudije i tuzioci



obavljaju jedan od najtezih intelektualnih poslova, oni ne smiju biti pretvoreni u ¢inovnike, oni ne
smiju biti pretvoreni samo u alate, maSine za proizvodnju predmeta. Dakle, nije to sustina, dale
mora se vratiti ugled toj profesiji, ali same sudije i tuzioci se moraju potruditi da zasluze takvo
povjerenje i postovanje gradana. Kad sam govorio o Holandiji mi smo bili u studijskim posjetama
tamo. Dakle, to je jedna potpuno drugacija pravna kultura. Dakle, redsjednik suda i sudije, pozovu
gradane i advokate u sud, u jednoj ovakvoj prostoriji koja ima zidove okrugle sjede sudije okrenute
prema zidu, a gradani govore primjedbe na rad sudija, predmete i tako dalje. Kada gradani izadu
sudije se okrenu jedni prema drugima pa da vidimo da li su gradani u pravu. Dakle mi smo daleko
od te pravne kulture ali mi prema toj pravnoj kulturi moramo i¢i. Mi se moramo zapitati zasto
nesto funkcioniSe u Holandiji u skandinaviji, Nemackoj, Austriji, a ne kod nas. Dakle, do nas je
mi ne mozemo da postavimo dijagnozu, a kamo li damo rjeSenje. Prestanimo pricati, hajmo traziti
rjeSenja. Znamo i Sta su rjeSenja, toliko imamo obrazovanih sudija, tuzioca, profesora pravnih
fakulteta, ljudi koji rade u ministarstvima pravde, upoznao sam mnoge pravne strucnjake u
ministarstvima pravde pa valjda mozemo doci do nekog zajednickog rjeSenja za ove probleme
kada je u pitanju zakonodavna aktivnost. Dakle, jednostavno stvar je u tome da li nesto zelimo ili
ne. Dakle, medunarodna zajednica ¢e nam dati podrSku ukoliko vidi da mi zaista Zelimo reforme.
A dakle mi mozemao govoriti da medunarodna zajednic djeluje energi¢no kada su u funkciji njihovi
interesi kada se radi o nekom problemu gdje oni imaju interese oni Ce akcize brzo nametnuti. Ali

sad vam kazem ne oCekujmo da neko uradi nase polove. To mi moramo.
DAMIR ARNAUT

Hvala vam sudija Nezirovicu. Samo da se nadoveZzem na ovo Sto ste govorili. Dakle, da treba bolje,
da treba unaprijediti sistem parafraziram vas, ali mozemo li se sloziti da je upravo ova Komisija
nacin na koji se to radi u demokratskim zemljama, nacin da se po€ne vracati povjerenje gradana,
da se sistem popravi? Jasno je da pravosudni sistem u Bosni i Hercegovini treba popraviti, to nam
je bilo samo okidac za formiranje ove Komisije, postoji li bolji naCin da se to popravi ve¢ kroz
ovake procese, ovo je, 5to mi odje imamo, jer nismo mi na poCetku rada. Ovo je demokratija i
bladavina prava u svom najboljem svjetlu. Komisiju je formirao Predstavnicki dom, dom gradana.
Ovdje sjede novinari na svakoj sjednici. Kamere sve snimaju, transkripti se vode, zatim imamo
more materijala od gradana koji su kona¢no ohrabreni. Salju nam i pojedinacne svoje predmete i

iz nekog jada, jel ne znaju viSe gdje da se obrate. E sad uzimajuci u obzir sve ovo §to sam rekao,



oko Cega se vidim slazemo. MoZete li, imate li odgovor, zasto je VSTV usvojio zakljucak prosle
godine koji kaZe Clanovi VSTV-a, sudije i tuzioci ni nakakav nacin nece saradivati sa Istraznom
komisijom Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine? Znam da ste vi
bili suzdrzani, ali Sta mislite Sta je motivisalo vaSe kolege da usvoje takav zakljucak uzimajuéi u

obzir Sta mi sada ovje imamo?
GORAN NEZIROVIC

Dakle bit ¢u vrlo otvoren, pogreSno razumijevanje nezavisnosti. Dakle, Cak i kada bi prihvatili da
je zakon o pralamentarnom nadzoru kontroverzan, da ne daje mogucénosti za ovakav rad ovakve
radne grupe, ja bih opet pristao da ovdje ponovo dodem jer smatram da je to dobro i za pravosudni
sistem i zakonodavnu i izvrSnu vlast, na kraju krajeva i za gradane ove drzave. Dakle, stvar je
potpuno jasna to je nerazumjevanje standarda kakav treba biti odnos tri grane vlasti. Tri grane
vlasti funkcioniSu na prnicipu medusobne provjere i ravnoteze. Dakle, za mene tu nema nista
sporno. Mi moramo tragati za rjeSenjima, medusobne saradnje koja Ce dovesti do reformi. Jer
oCigledno je da ako smo mi autisti¢no tijelo, ukoliko ste vi autisticno tijelo, sad vam kazem, mi
smo tockovi koji se okrec¢u, a niSta ne pokrecu. | samo zajednickim radom na bazi jasnog

reformskog programa mi mozemo provesti reforme. Tu nema nikakvih dilema.
DAMIR ARNAUT

Hvala vam. Ako mogu samo, mislim da je ovo jako korisno da Komisija ispuni svoje ciljeve prema
Predstavnickom domu, koja su razumijevanja te nezavinsnosti tih standarda. Ja opet podcrtavam,
znaci vi ste bili suzdrzani kod tih zaklju€aka ali vecina znaci u VSTV-u, u tom najvisem tijelu koje
odlucuje o pravosudu u cijeloj Bosni i Hercegovini, ne samo TuzilaStvo i Sud, nego i nominacij.
Znaci vecina u tom tijelu, bar u tom trenutku je imala pogresno razumijevanje. Jedan od osnovnih
koncepara razumijevanja drzave i druStva je nezavisnost pravosuda. Kako to popraviti, da li uvesti
neke kriterije, poput staza, poput sa kog nivoa se biraju., oito ovo. Ako ste bar u jednom trenutku
imali vecinu koja ne razumije ovaj osnovni koncept, kako ¢emo mi kao zakonodavac osigurat, ne
da ih mi biramo, nego da se u VSTV biraju ljudi koji ¢e bar taj koncept razumjeti, a da ne govorim

koji Ce imati puni integritet, znaCi ako ne¢e moci godinam, nivoima i tako dalje?

GORAN NEZIROVIC



Ne bih rekako da nece ali i¢i sa pooStravanjem kriterija. Mi smo prema nasoj platformim ponudili
u julu 2018. Godine poostrili kriterije i za funkciju sudije na razlicitim nivoima i tuzilaca, poostrili
smo kriterije za Clanstvo u Vijecu. Dale, i odredene godine staZza i profesionalizam, recimo moze
se uzeti i kriterij da je u zadnjih pet godina ocjenjivanj ocjenom visko uspjesno i tako dalje. Dakle,
kriteriji moraju biti, ali osim ovog nerazumijevanja koncepta nezavisnosti i odnosa tri grane javne
vlasti, radi se o sljede¢em. Neko od kolega su razocarani, frustrirani ili uvrijedeni odnosom
pojedninih predstavnika izvrSne i zakonodavne vlasti u ophodenju prema VSTV-u. Dakle,
samtraju da je on neprimjeren, da je uvredljiv, da su te kritike koje su usmjerene prema VSTV -u
neuravnotezene, da, dakle ima i tih stvari. Naravno to ne opravdava tu nema dilem, ja sam sigran
da Ce i drugi Clanovi VijeCa se odazvati, ne da Ce svi, ali znam da ima ¢lanova vijeca koji bi rado
dosli da govore. Isto tako ne trebate se, radi intelektualnog poStenja, vi trebate pozvati ljude da
daju podrsku pravosudu i radu VSTV-a. Trebate Cuti i drugacija misljenja dakle niko od nas nije
u posjedu istine kompletne. Dakle pozovite sve ljude koji podrsku daju Viskokom sudskom i
tuzilaCkom vijecu, treba Cuti sa svih strana, dakle o ¢emu se radi, od kantonalnog nivoa i tako

dalje. Dakle, ali mislim za mene je to jednostavno bila pogresna odluka.

DAMIR ARNAUT

Hvala gospodine Neziroviéu. Gospodo Colo, ja sam vama, ja sam se smo nadovezao. lzvolite.
ALMA COLO

Posto sam se prva javila pa me vaSe obrazlaganje ponukalo da joS nesSto pitam. Rekli se kad ste
usli ovdje da vas je bilo stid gradana zato Sto misle da je pravosude loS dio ovog drustva i da je
gore od politiCara. Meni vise boli Cinjenica da gradani misle da smo mi povezani, politika i
pravosude. Mnogi od nas Cestiti ljudi i sa jedne i sa druge strane znaju da to nije tacno. Oni koji su
povezani trebalo bi to nekako da izade na vidjelo da se zna ko je povezan, sa kojm politiCarem i
da tim ljudima nema mjesta ni u praosudu ni u politici, jer svako od nas treba da radi svoj dio
posla, niko od nas ne treba da utiCe jedan na drugog u svom poslu. Medutim, to je eto moj komentar
na ono Sto ste vi rekli, ali htjela sam vas pitati, mene je ponukalo ovo $to je gospodin Mekti¢
govorio, duZina postupka. Vi ste sudija koji se bavi €ini gradanskim pravom, koliko sam procitala,
ali mi smeta da je dokazivanje jednog jednostavnog krivi¢nog djela kao Sto je krivotvorenje isprave

veoma kratak proces. Mi smo u ranijem sistem kada je istrazni sudija vodio istragu imali institut



da ako ne zavrSi istragu u roku od Sest mjeseci, 0 tome obavjeStava predsjednika suda i obrazlaze
zasto nije mogao u roku od Sest mjeseci to uraditi. Mene sada interesuje da li kod nas postoji neki
procesno pravni institut ili materijalno pravni koji tuzioca obavezuje da postupa u razumnom roku,
ne razvlaci istragu i da li vi kao Clanovi VSTV-a, a znam da se ne bavite konkretnim predmetima
jer vam to nije mandat ikada raspravljate o tim predmetima u kojima tuZilac dugo posstupa, da li
raspravljate o predmetima u kojima se vrsi hapSenje pred kamerama i da li ocjenjujete takve
predmete, i da li tuzilac Cije optuznice zavrSe oslobadajuc¢im ili odbijaju¢im presudama imaju

mogucnost napradovanja i da li to eventualno u sistemu nosi negativne konsekvence po te tuzioce.
GORAN NEZIROVIC

Da, da. Pocet ¢u od kraja. Dakle, odbijajuéa presuda i oslobadajuéa presuda je sastavni dio sistema.
Dakle, ne bi Zakon o krivicnom postupku propisivao te svije vrste presuda kada bi one trebale biti
automatski, same po sebi greSka. Dakle, to je legitima ishod sudskog postupka i ne moze, bilo bi
neprikladno, neprimjereno, da, da tuzilac odgovara zbog toga Sto je sud donio oslobadajucu
presudu jer bi onda ono Sto kazu, kada govorimo kolokvijalno, radili samo ono Sto ide na zihericu,
samo ono Sto je sigurno, a u sudskom postupku nije nista sigurno. Na Kraju pretresa moze se
pojaviti neki dokaz koji preokrene koncepciju odbrane ili optuzbe i tako dalje. Ali, vi ste u pravu
kada govorite o trajanju postupka, veoma Cesto, dakle, o tome se govori, naroCito pred Sudom
Bosne i Hercegovine, dakle izvodi se jako veliki broj dokaza, tako govori, da nema kritickog
odnosa prem dokaznim materijalima koji su ponudeni 100 svjedoka, 50 ili 300 i svi se dakle
moguce je da je potrebno izvrsiti tijazu dokaza i da ne treba takav bas visok stepen, ne radi se o
stepenu dokazanosti, nego moguce je da neka Cinjenica bude bez vanrazumne sumnje dokazana i
na osnovu saslusanja trideset svjedoka ne da se saslusa cijelo selo, razumijete. Druga stvar,
organizacija rada, sad ne znam da li imamo Sest sudnica, da li sedam, nije bitno ali ako se, ako
jedno vijeCe, pretresno za tri sata salusa jednog svjedoka i onda nastavi pretres za mjesec dana ili
ne znam koliko, a u dvanest sati nastupa drugo, pa onda unakrsno ispita jednog, naravno da ¢e
onda ti postupci trajati Cetiri, pet ili pest godina. To onda treba vjerovatno unaprijediti i
organizaciju sudenja, da, mozda je i do radne kulture. Radnu kulturu trebamo mijenjati isto kao i
na prvostepenim sudovima. Dakle, postoje objektivni, postoje subjektivn razlozi zbog kojih je
postupci dugo traje. Dakle, procesni zakoni ako su loSi generiSu dugotrajne postupke, a materijalni

zakoni oni generiSu povecavanje sporova. Ukoliko je losa teritorijalna organizacija sudova, broj



sudova i tako dalje, sve su to objektivni za dugo trajanje, ali imaju subjektivni, dakle loSe
upravljanje institucijom, loSa priprema za sudenje, odlaganja, dugorocna izmedu roCista, kaSnjenje
izricanje presuda, nekaznjavanja krsenja discipine. Dakle mi kazemo postupak se gradanski sastoji
od dva rocista, pripremnog i glavna rasprava i naravno nastavci ali ne moras zakazati nastavak za
mjesec dana, zakaZzi ga odmah sutradan, dakle to je pravilno upravljanje vremenom. Dakle,
pravljenje vremenskog okvira za postupanje, dakle, sve su to na kojima mi u Vijecu radimo. Mi
imamo bezbroj projekata koji su usmjereni na unaprjedenje, i upravljanje institucijom. Radimo sa
kolegama iz Norveske iz Holandije i tako dalje, ali sve to dugo traje. Dakle, postoji jedan problem.
Mi naSe evidentne uspjehe, ja bih vama trebao govoriti sat vremena o tome Sta se sve radi u Vijecu.
Ni te evidnetne uspjehe nismo uspjeli da prezentujemo javnosti zbog toga jer nemamo
komunikacijsku strategiju. Nasa je zadnja komunikacijska strategija bila do 2014. godine. Od
2014. godine do sada, dakle punih Sest godina mi nismo kao inistitucija u stanju da izradimo
komunikacijsku strategiju. Dakle mi nemamo pravilnu ni unutrasnju komunikaciju, ni vanjsku, a
kamoli kriznu. A kriznih sistuacija u zadnje dvije godine znate koliko je bilo i kava su nasa ... bila,
samo dolijevala ulje na vatru i izazivala osudu javnosti. Dakle, ali, jednostavno zna se Sta se treba

uraditi samo treba pritupiti poslu ali to moramo zajedno uraditi.
DAMIR ARNAUT

Hvala vam, zamjenik predsjedavajuceg gospodin Mektic¢, izvolite.
DRAGAN MEKTIC

Ja sam htio da dodam samo jednu stvar na sve to. Nazalost tu neefikasnost kad je u pitanju
nerazumno vodenje postupka definitivno su poceli da placaju gradani Bosne i Hercegovine kroz
presude Ustavnog suda i Evropskog suda za ljudska prava i to sada vise nije problem, znate to se

sve sruci na teret gradana.
GORAN NEZIROVIC

SlaZzem se ali morate prihvatiti da znate gdje su uzroci. Uzroka ima i subjektivnih, dakle to je
pitanje naSe pravne kulture. Mi nismo usmjereni na rezultate, na efikasnost. Dakle trend u evropi
je sljede¢i, mi se mozemo slagati sa tim ili ne, ali to je neminovnost. Dakle, svojevremeno

podpresjedavajuci vije¢a evropskih sudija kaze sljedece ,,sudska zaStita mora biti brza, efikasna, a



kvalitetna koliko je to moguce*. Ja kao sudija mogu da se s tim ne slazem ali to je evorpski trend,
dakle brzina i sigurnost. Mozda se negdje i Zrtvuje kvalitet ali ne bi trebao da se Zrtvuje ali mi smo

navikli u sistemu onom gdje se tragalo za istinom, gdje se rekonstruisala proslost po

nekoliko godina. Dakle, to ostaje tesko je se rijesSiti idola iz proslosti i stvari se moraju mijenjati,
ali vi ne mozete. Da stupi na snagu Zakon o zastiti prava na sudenje u razumnom roku do kraja
ove godine, vi Cete napravit samo jos veci proble. Ovi sudovi kantonalni; Sarajevo, Mostar i Tuzla,
samo Ce imati joS veCih problema, jo$ veci broj predmeta. Za prevenciju kasnjena veci broj
zahtjeva za odstetu, nezadovoljstvo gradana. Da li prvo da te predmete ravhomjerno rasporedimo
po sudovima u Federaciji, a onda primjeniti ovaj zakon i on ¢e onda dati rezultate. A ako odmah

sada se on usvoji to Ce proizvesti samo loSe posljedice.
DAMIR ARNAUT

Hvala vam sudija Nezirovi¢u. Zaista vam hvala na iscrpnom svjedocenju na saradnji sa Komisijom
i na konkretnim odgovorima na konkretna pitanja. Zaista se zahvaljujem u svoje ime i u ime svih
Clanova Komisije, i mi smo time iscrpili ovu tacku dnevnog reda. Nastavit ¢emo sa sjednicom i
jo§ jednom hvala. Dakle zaklju€ujem drugu tatku dnevnog reda i prelazimo na tre¢u taCku dnevnog

reda to su tekuca pitanja.
Ad.3
DAMIR ARNAUT

Ovako, samo dakle da konstatujemo. Ovo smo joS na prosloj sjednici komisije konstatovali da je
u skladu sa zakljuckom Komisijen sektetarijat komisije pokusao stupiti u kontakt sa glavnom
tuziteljicom TuzilaStva Bosne i Hercegovine, Gordanom Tadi¢, s ciljem njenog svjedoéenja u
skladu sa zakljuckom komisije. Nakon Sto to nisu uspjeli Komisija je naglasila da direktno stupe
u kontakt. Akt je otiSao mislim krajem sedmog mjeseca i nemamo odgovora jo$ uvijek od
TuzilaStva Bosne i Hercegovine. Ja stoga predlazem zakljuCak da zakazemo svjedocCenja glavne
tuziteljice TuZilaStva Bosne i Hercegovine. Recimo zakljucak bi glasio ,,Privremena istrazna
komisija poziva glavnu tuZiteljicu TuzilaStva Bosne i Hercegovine Gordanu Tadi¢ da se pojavi u

svjedocCenju pred Komisijom u ponedjeljak, 14.09.2020. u trinaest sati“. Tog dana prije sjednice



doma u tom trenutku je zakazana samo sjednica komisije za vanjse poslove koja ima zaista kratak

denevni red, tri sporazuma i mislim da ¢emo to moci uklopiti.
Gospodo Colo, izvolite.

ALMA COLO

Iskljucen mikrofon (ne Cuje se obracanje).

DAMIR ARNAUT

U jedanaest je zakazano, tako sam obavjeSten, tako da u trinaest sati predlazem ovu sjednicu. Da
li ima nekakvih komentara na ovaj prijedlog zakljucka. Dakle da ga ponovo procCitam, a dacu ga
sekretarijatu pripremljenog. Dakle, Privremena istrazna komisija poziva glavnu tuziteljicu
TuZzilaStva Bosne i Hercegovine Gordanu Tadi¢ da se pojavi u svjedocenju pred Komisijom u

ponedjeljak, 14.09.2020. u trinaest sati. Sekretarijat ¢e obavijestiti glavnu tuZiteljicu. Ko je za?
Usvojeno je ovo jednoglasno. Hvala vam.

Zakljucak 2., s obzirom da ste vec¢ pri kraju ovih svjedoka koje smo ve¢ usvojili zaklju¢ak da éemo
ih pozvati koristim ovu priliku da ponovo podsjetim sve ¢lanove Komisije koji imaju eventualne
prijedloge za svjedoCenja da ih dostave sekretarijatu ili kako ve¢. Ali misli se sada ovaj zakljucak
2 koji ¢u sada procitati veZe za ono $to je sudija Nezirovi¢ govorio i dakle potencijalne zakonske
obavez koje bi pojacale njihove nadleznosti, pojaCale i sprovodenje njihove nadleznosti. Dakle,
Privremena istrazna komisija poziva glavnu disciplinsku tuziteljicu Ureda disciplinskog tuZioca
VSTV Alenu Kurspahi¢ Nadarevi¢ te zamjenika glavne disciplinske tuZiteljice Ureda
disciplinskog tuzioca VSTV-a Mirzu Omeroviéa da se pojave u svjedoCenju pre Komisijom na
jednoj od sljedecih sjednica, Ciji e datum biti naknadno odreden. Tacka 2. zaduZuje se sekretarijat
Komisije da stupi u kontakt sa navedenim osobama s ciljem utvrdivanja svjedocenja pred

Komisijom. Dakle, standardno, da dogovara ¢emo se s ljudima oko datuma.
Ko je za? Usvojeno jednoglasno.

Tacka 3. Privremen istrazna komisija poziva iduca tri strukovna udruzenja: Udruzenje (ne razumije
se zbog brzine govora i Suma), udruzenje novinara Republike Srpske, Udruzenje bh novinare da

odrede predstavnika koji ¢e se pojaviti na svjedoéenju pred komisijom na jednoj od narednih



sjednica Ciji ¢e datum biti naknadno utvrden, a o temama sa kojima se novinari suoCavaju u
istazivanju sluCajeva korupcije kao i sugestija za poboljSanje zakona s ciljem saniranja tih
problema. Tacka 2. ZaduZzuje se sekretarijat da sa navedenim udruzenjima s ciljem da se utvrde

datum svjedocCenja predstavnika pred komisijom (nerazmno zbog brzine govora i Suma)
Ko je za? | ovaj zakljucak je usvojen jednoglasno.

N.N.

Sta je sa gospodinom Vehaboviéem?

DAMIR ARNAUT

Eh, sad sam to, poSao sam to reéi. Mi smo ve¢ kao Komisija usvojili zaklju¢ak da ¢emo pozvati
ispred Bosne i Hercegovine pri Evropskom sudu za ljudska prava, sudiju Harisa Vehabovica i u
komunikaciji s nama on je predlozio nekoliko datuma, a zadnje oko Cega smo razgovarali je
08.09.2020 u 15 sati. Da li ¢lanovi Komisije mogu to je u utorak iduci u 15 sati. Dakle time bi

nastavili ovaj trend zasjedanja jednom sedmic¢no. Podsjecam.... (Sum, nerazumno)

Mi kao Komisija smo obavezni sastat se. Mi ¢emo se sastati, a on e nam se obratiti putem
videolinka time Ce te fiziCke odrebe biti ispoStovane, nije propisano kako ¢e nam se on obratiti, a
mi se fiziCki trebamo sastati. Dakle, to bi bilo 08.09. dakle. Ja vas podsjecam 14 to imamo, sad
smo odlucili da ¢emo pozvati glavnu tuZiteljicu. Komisije su 15. tog. Da li onda da se Clanovi
komisije vracaju ali nemam nista, da radimo koliko mozemo ako se ¢lanovi Komisije onda to

mozemo ostaviti za neki iduc¢i datum. Da sekretarijat nastavi dogovore sa sudijom Vehaboviéem.

Dakle iduéa sedmica, ne biste da obezbjedimo sjednicu. Izjasnite se, otvaram raspravnu neka se

na kraju krajeva jave Clanovi Komisije.
NN

Ja iskreno mislim da je malo ubrzano obzirom na sjednice koje nas Cekaju, tebamo se pripremiti.
Cekaju nas komisije i ¢eka nas sljedeca sjednica nase Komisije. Da li bi moglo iza sedemice,
recimo u srijedu kad bi ljudi joS uvijek mogli ostati ovdje, najgore zbod nas koji dolazim samo

zbog sjednice.



DAMIR ARNAUT

Upravo to, ja sam se rukovodio razmisljanjem da ¢e ljudi doci prije sjednice nego ostati jo$ jedan
dan nakon sjednice ali evo kazem otvorio sam raspravu da vidimo koje su preference, pa ¢emo
onda vidjeti sekretarijat da stupi sa sudijom Vehabovi¢em u kontakt da vidi. Problem je Sto mi sad
tu informaciju nemamo, ja ne mogu sada zakazati ni za 16 ti ali da vidimo, ne znam da li Covjeku
odgovara, da li svim prisutnim ¢lanovima 16.09. eventualno odgovara pa da pokusamo dogovoriti

taj datum. A podsjecam vas to je dan nakon sjednice. Dakle onda svi ostaju jo$ jedan dan.

Cetrnaesti je iza tri i trideset je rekao da bi mogao. To je dan uogi sjednice. Ako vam to nije kasno
mi mozZzemo...Nek ostane u jedan sat ona, a Vehabovic svakako ne moZe prije tri i trideset. Znaci,
ako vama nije kasno da zakaZzemo gospodina Vehabovica recimo u tri i Cetrdeset ili recimo Sesnaest

sati da zakaZzemo sjednicu Komisije. To je dan uoCi sjednice doma.
DRAGAN MEKTIC

Nije, taman da stanemo onda i gotovo.

DAMIR ARNAUT

Vidite mi ve¢ imamo zakljucak da se sudija Vehabovi¢ poziva, nemamo o ¢emu glasati. Sad ¢e
sekretarijat s njim dogovoriti okvirno smo rekli petnaest do Cetiri ili Cetiri dan uoci sjednice doma.
Evo samo da se razumijemo to je Cetiri sata. Ok. Samo malo, samo da zamolim sekretara da nas
informiSe okvirno o dostavljenim podnescima gradana. Gradani nam se masovno obracaju, vi sve
to dobivate. Dakle, vidite, samo neSto da. Mi se ne mozemo baviti, ali mene ohrabruje broj tih
obraCanja, nacin na koji ljudi pisu, da ljudi jedinu nadu vide u ovoj Komisiji. Ne¢emo se naravno
baviti tim krivicnim predmetima ali evo neka nas samo sekretar informiSe o tim nekistatistickim
pokazateljima i da vidimo hoce li se eventualno na veb stranicu postaviti najosnovniji podaci,
dakle, obratila se osoba iz Bihac¢a ili Tuzle, Zali se na rad suda tamo. Tako da ne ide u javnost ono
da mi dobivamo jako puno toga i da ljudi i javnost imaju uvid generalno o ¢emu se radi. Naravno,
bez iznoSenja bilo kakvih licnih podataka ili podataka o samom predmetu ali evo dajem to

sekretaru pa izvolite.

SEKRETAR



Ja sam napravio u sarandji sa kolegicom, kao Sto znate Komisija dodu$e nije pribavila ni bilo kakav
stav od prikaza tabela gdje se navode nekih 11 sada veC 17 predstavki gdje gradani mahom traze
odgovor od ¢lanova Komisije hoce li te predstavke uzeti u razmatranje i to sekeretarijatu na neki
nacCin malo otezava rad. Moramo istovremeno davati neke odgovore da smo dostavili svim
Clanovima komisije predmete. Ne znam da li je sad na kraju i pametno napraviti samo zbog zaStite

licnih podataka, imena ljudi koji su podnijeli.
DAMIR ARNAUT

na primjer osoba iz Tuzle

SEKRETAR

To moZemo uraditi na osnovu tabela, eto ako je to moguce objaviti na veb stranicu, ali kazem u
smislu da Komisija da zakljucak da Ce te informacije prikupljati u svrhu ostvarenja cilja, jer deSava
se taZze odgovor od nas hoce li to biti uzeto u razmatranje, kad ¢e Komisija. Jedan je podnosilac

Cak trazio da ga Komisija saslusa o svemu, pa u tom dajem sugestiju u vezi sa tim.
DAMIR ARNAUT

Izvolitee gospodo Colo.

ALMA COLO

Ja se slazem ukoliko mi to po¢nemo da objavljujemo onda ¢emo mi jo$ viSe ponukati gradane da
se obracaju sa svojim porukama, a ja ne znam da se mi mozemo baviti pojedinacnim predstavkama.
To je ogroman posao, uci u to sve, nismo mi iznad sudova, a ako udemo u to i budemo stavljali na
veb stranicu onda Ce svi koji misle da bi trebalo da se nama obrate to Ce im biti neka inicijalna

kapisla da i oni to urade. Evo ne kako da kazem, bojim se.
DAMIR ARNAUT

Evo da razmislimo, da vidimo kako informacije pristizu da razmislimo eventualno za sljedecu
sjednicu da neki zaklju€ak usaglasimo da ga poSaljemo prema javnosti, ovaj, a eventualno neko
objavljivanje osnovnih podataka ili da da zbog licnih podataka mozda nije loSe da nadlezna tijela

se pocnu baviti nekim stvarima. Mislim tu ima svasSta, a gotovo niSta nije u nadleznosti ove



Komisije, ali mozda necije jeste i zbog toga, ne bih, ne osjeCam se ja komforno da nesto $to dode
u dom gradana da mi krijemo, ali naravno pazeci, jel, ovaj na te licne podatke i na to da ne ulazimo

u pojedinacne predmete da vidimo kako to kanalisati bar dalje. Ali evo.
Izvolite gospodo Pekic.
MIRA PEKIC

Da evo samo da se nastavim na vaSu raspravu. Ovaj pravo gradana je da nama dostave sve ono
Cime su oni nezadovoljni u radu pravosuda u Bosni i Hercegovini i mi tu ne mozemo se, ne
mozemo re¢i nemojte nam viSe dostavljati zato Sto ljudi osjecaju da mi nesto radimo da smo nesto
zapoceli i mislim da sve ono Sto je nama doslo je dragocjeno za naSu arhivu, za rad, da to bude u
prilogu naseg izvjesStaja pada Ce biti i sve ovo Sto su nam gradani poslali, bez navodenja imena,
prezimena i samog ulaska u konkretne sudske sluCajeve. No medutim ako mozemo, bilo bi dobro
kad ve¢ dobijemo ovo, Citamo mi toj, ja naj¢eSCe prelistam i proCitam, mogli izvuci po nesto da
upitamo ove naSe buduce goste. Evo recimo sada ovdje gospodin Enes posalo je sve zasto je
nezadovoljan, on tu spominje ured disciplinskog tuZioca, da mi iz ovog izvu¢emo pa da kazemo
dobili smo jednu predstavku gradanina gdje on nije zadovoljan i ako je moguce da se upita. Ja sam
ovdje sada procitala jedan gospodin iz Banja Luke i nema smisla da mi bilo Sta o tome da kazemo,
to Ce biti nekakva krivi¢na prijava koja je sa nekakvim nedoli¢nim rijeCima, izjaSnjavanjima, ali
evo i misli da bismo to mogli pa da se svako od nas upita za neko buduce svjedoCenje sudija ili
tuZioca, evo ako se gospoda glavni tuZilac odazove bit ¢e prostora da se. Pa da kazemo dobili smo
17 tih podnesaka i da se nesto izvuce, ako se ne izvuce mi ¢emo staviti u prilog pa u arhivu kao
podnesci gradana. Mi jedino $§to moZzemo po meni je, mi nemamo aderesu na koju bi to uputili,
kada bi mozda mogli Visokom sudskom i tuzilackom vije€u ili nekom uputiti sve ovo Sto mi
dobijamo, ali to su ve¢ predemti koji su proSi i imam osjecaj da smo mi neka zadnja instanca kojoj

se obacaju za pomoé. Evo ja smao da neSto malo pomognem.
DAMIR ARNAUT

Dobro, ja se u potpunosti slazem s ovim, iz svega ovog mi sigurno mozemo naici na situaciju kada
moZemo pitati pitanja opCe naravi, naravno ukoliko vidimo da postoji neki obrazac da ljudi na
sudu Cekaju po dvije — tri godine, mozda predsjednika VSTV ili pozvati nekoga sa tog suda i reci

vidite dobili smo prituzbu da se kod vas jako dugo Ceka. Tako da mislim da mi moZemo korisnih



stvari ali trebamo. Hajde da razmislimo do iduce sjednice Komisije da usvojimo zakljucak kojim
¢emo se onda rukovoditi dalje, a isto tako nije loSe da se objavljuju ti najosnovniji podaci na
stranici, jer i po sluzbenoj duznosti moze neko reagovati ukoliko vidi ovaj da. Moze sam VSTV
uoCiti sam na osnovu ovoga Sto je gospodin Nezirovi¢ govorio, da ¢e neki drugi, neka bolja
razmi$ljanja prevladati na VSTV-u, vidjet cemo. To je to Sto se tiCe dnevnog reda. Samo evo
obavjeSten sam od strane sekretarijatom da sa sudijom Grbovcem jos uvijek nije odreden datum s
obzirom da je on samo trazio da se odgodi zbog njegovih obaveza da se to Sto prije zakaze. Mi veé

imamo zakljucak kojim smo ga pozvali.

Hvala vam, zakljuCujem devetu sjednicu Istrazne komisije. Onda se vidimo Cetranaestog, desetog

i jedanaestog.
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